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REDAKTIONELLT

Nigon har tycke att det varit for linga artiklar i tidskriften pd sista tiden.
Dirfor forsoker vi bittra oss med flera korta artiklar. I detta nummer
berdrs bl a foljande frigor: Vem eggade David, Gud eller Satan? Kan
Gud angra sig? Var lag tvillingstiderna Betel och Ai? Vad menas med
Yam-suf? Vad menar Jesus med att vi ska "hata” far och mor? Har min-
niskan en sjil och vad hinder efter doden? Var David och Salomo bara
mytologiska ledare?

Foljande frigor besvaras lite utforligare: Har Paulus férvanskat kris-
tendomen? Vad menar han med att Kristus har rivit skiljemuren? Nar
upptickte Luther det rena evangeliet? Hur ska Uppenbarelseboken tol-
kas?

Viilkommen pa nytt in i Bibelns rika virld!

Red.
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Luthers reformatoriska genombrott

av Lars Borgstrom

Med anledning av den lutherska reformationens 500-drsjubileum 2017
kommer tidskriften att publicera artiklar om Luther och reformationen med
borjan i detta nummer.

I skrivande stund forbereder sig delar av kristenheten att fira 500-arsju-
bileet av reformationen. Den 31 oktober 1517 offentliggjorde Martin
Luther sina 95 teser mot missbruk inom den romersk-katolska kyrkan
gillande avlatshandeln. Denna hindelse brukar riknas som startskottet
for reformationen, som si genomgripande férindrade sivil kyrka som
kultur och samhille. Men egentligen, som vi ska se i denna artikel, hade
Luther vid det tillfillet annu inte fatt sitt reformatoriska genombrott.
Hans andliga insike i evangeliet skulle lita vinta pé sig ytterligare ndgot
ar eller tva.

Det har framforts olika slags forklaringar till varfér reformationen
intriffade pa 1500-talet. Skilda historiska férhallanden av ekonomisk,
politisk, kulturell och sociologisk art har lyfts fram. Sidana faktorer
har sin givna roll att spela i historiska hindelseférlopp, och sa var fallet
dven dd det giller reformationen. Som betydelsefullt kan nimnas den
framvixande borgerliga medelklassens kamp for att bryta upp feodal-
samhillet, nationalstaternas intresse att frigora sig frin pavekyrkan och
humanismens uppmaning att dterga till killorna (ad fontes!), i kyrkans
fall dll Bibelns hebreiska och grekiska grundtexter. Nir man ingiende
studerar reformationen — dess forhistoria, utbrott och vidare férlopp —
ar det inda sa att man, trots alla ovanstiende bidragande orsaker, méiste
konstatera att reformationen till sist indé frimst handlar om en man
och hans andliga kamp. En modern kyrkohistoriker, Graham Tomlin,
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skriver: ”Anda ir och forblir reformationen framforallt en rorelse som
sattes igdng av unika individer [...] Och Luther, som var den frimste av
dessa personer, fortjdnar att studeras dven i var tid” (Tomlin, Luther och
hans virld, Cordia 2007, s 8). Kanske ir reformationen det allra tydli-
gaste efterapostoliska exemplet pa vilken roll personer och deras idéer
spelar i historien.

Om nu reformationen framfoér allt handlar om Martin Luther och
hans andliga kamp och utveckling, ir det forstas av sirskilt intresse att
studera hans andliga genombrott. Nir och var dgde det rum? Vi ater-
kommer till det nedan, hir ska forst sigas nagot kort om innehallet i

hans upptickt.

Innehallet i Luthers reformatoriska genombrott

Nigonting som linge hade plagat Luther var talet om Guds rittfirdig-
het. Han trodde till en borjan att Guds rittfirdighet 4r en norm, Guds
lag, som minniskan méste leva upp till genom goda girningar, sedlig
vandel o.s.v. for att inte bli bestraffad av Guds rictvisa dom. I hemlig-
het gick han omkring och bar pa ett hat emot Gud som stillde s hoga
krav att han, Luther, inte kunde leva upp till dem. Men si forstod han
plotsligt att Guds rdttfirdighet innebir en giva, en redan firdig, him-
melsk ricefirdighet, Kristi rittfardighet, som syndaren fritt och for intet
far iklida sig genom tron. I Rom. 1:17 star det att den rictfirdige ska
leva av tro och Luther forstod nu att det dr genom tron pa Kristus min-
niskan blir frilst och salig, inte genom sina girningar. Nir Luther med
egna ord, i forordet till den samlade utgavan av hans latinska skrifter
1545, beskriver sitt reformatoriska genombrott, gor han det pa foljande
vis:

Men jag insig att hur oforvitligt jag én levde som munk, var jag likvil
en syndare infor Gud. Dirfor hade jag ett mycket oroligt samvete. Jag ils-
kade inte den rittfirdige Guden”, som straffar syndarna, nej, jag hatade
honom.

Sa rasade jag i mitt onda och oroade samvete. Likvil klappade jag vild-
samt pd hos Paulus pd detta stiille, dé jag hade en brinnande torst efter art
fi veta vad Paulus menade. Medan jag dag och natt tinkte pa detta, gav
jag slutligen genom Guds nid akt pa sammanhanget, nimligen ’I detta up-
penbaras Guds rittfiardighet, som det stir skrivet: Den rittfiardige ska leva
av tro.” Da borjade jag forstd, att "Guds riittfardighet” ir den, genom vilken

“den rittfirdige” genom Guds giva ska leva, niamligen genom tron, och att
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detta dr meningen: genom evangelium uppenbaras "Guds rittfardighet”,
ndamligen den passiva, genom vilken den barmhirtige Guden gor oss ritt-
[Jardiga genom tron, som det stir skrivet: "Den réttfirdige ska leva av tro.”
Hiir upplevde jag att jag var helt och hillet fodd pa nytt och hade gitt in i
sjilva paradiset genom oppna portar... Med lika stort hat som jag forut hade
hatat ordet "Guds réttfardighet”, med lika stor kérlek prisade jag nu detta
ord som det allra kiraste for mig. Si blev detta stille hos Paulus i sanning
paradisets port for mig (WA 54:185,12fF).

Tidpunkten f6r Luthers reformatoriska genombrott

Egendomligt nog forekommer det vitt skilda uppgifter inom forskning-
en om nir Luther fick sina 6gon 6ppnade f6r evangeliet, fran vilken
tidpunke i hans liv man kan tala om den reformaroriske Luther. Manga
forskare forldgger tidpunkten till 1513, dd Luther héll sin forsta Romar-
brevsforeldsning. Allmint kan sdgas att dessa forskare 4r antikonfessio-
nella och vill finna likheter mellan luthersk och romersk-katolsk teologi,
liksom de vill sl4 in en kil mellan Luthers och de lutherska bekinnelse-
skrifternas teologi. I Luthers skrifter frain 1513 och fem 4r framat fin-
ner de manga yttranden som inte 4r samstimmiga med den lutherska
bekidnnelsen. Genom att datera Luthers reformatoriska genombrott sa
pass tidigt som 1513 kan de kalla dessa yttranden for avfattade av den
reformatoriske Luther och dirmed betrakta bekdnnelseskrifternas teo-
logi — vilken markant skiljer sig frin dessa tidiga Luthers skrifter — som
en senare ursparning eller avvikelse fran det dktlutherska”.

Andra forskare forlagger istillet Luthers uppticke av evangeliet till
1518 eller 1519. En teologisk analys av Luthers skrifter ger vid handen
att det 4r forst vid denna tidpunkt Luther natt fram dll det han sjilv
betecknar som den artikel med vilken kyrkan star eller faller (articulus
stantis et cadentis ecclesiae): rittfirdiggorelse genom tron allena. Anda
fram till denna tid, alltsa dven effer uppspikandet av de nittiofem teserna
1517, hade Luther riknat med rittfirdigheten som ndgot inom minni-
skan, nimligen hennes av Guds nad fornyade, helgade natur. Eftersom
det reformatoriska genombrottets innehall var just upptickten att Gud
skanker rittfirdighet for intet, av ndd allena, genom tron pd Kristus,
pekar den teologiska analysen av Luthers skrifter mot den senare date-
ringen, alltsd snarare mot slutet av 1510-talet in mot dess borjan.

Men har da aldrig Luther sjilv uttalat sig om nir denna betydelse-
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fulla hiindelse dgde rum? Kan vi inte genom nagot hans eget vittnesbérd
bestimma tidpunkten for hans andliga genombrott? Luther har férvisso
talat om nir han fick klarhet i evangeliet. I ovan nimnda férord till
utgdvan av hans samlade latinska skrifter 1545 skrev han nimligen fol-
jande i forordet:

Emellertid hade jag det dret [1519] pé nytt borjat utligga Psaltaren, i for-
trostan pa att jag var mera ovad efter att i undervisningen ha behandlat
Pauli brev till romarna, Pauli brev till galaterna och det brev, som dr rik-
tat till hebreerna. Jag hade verkligen med brinnande begir traktat efter
att forstd Paulus i Romarbrevet. Det var inte mitt hjdrtas kyla, som stod
hindrande i vigen for mig utan bara det enda ordet, som stir i kap. 1:17:
"I detta uppenbaras Guds rittfardighet.” Jag hatade nimligen detta ord
"Guds rittfirdighet”, eftersom jag genom alla kyrkolirarnas sedvana var si
undervisad, att jag mdste forstd det pa filosofiskt sitt om den formala eller
aktiva rittfiardigheten, som de kallar det, enligt vilken Gud dr rittfardig
och bestraffar syndarna eller de orittfirdiga (WA 54:185,12fF.).

Av Luthers egna ord ovan stir det alltsa alldeles klart att det var ar 1519
som genombrottet skedde. Hur argumenterar da de som vill f6rligga
genombrottet till 15132 Hur forséker de komma runt Luthers sjilvvitt-
nesbord? Man har svarat att vi ska ta hans ord med en nypa salt. For att
underminera Luthers ord hinvisar man till nigra mindre felaktigheter,
som man anser att han gjort sig skyldig till i samma forord. Man me-
nar alltsd att Luther begatt flera minnesfel och att dateringen av hans
andliga genombrott var ett av dem. Han var ju trots allt sextiotva ar
(och skulle dessutom do aret darpd). Det har ocksa (felaktigt) hivdats
att Luther ofta tog fel angdende artal. Slutligen har dven den hypotesen
framkastats att Luther forvixlat sin andra foreldsningsserie éver Psalta-
ren (som binds till det andliga genombrottet, se citatet ovan) med den
forsta foreldsningsserien, som han holl 1513.

For en tidig datering av Luthers uppticke tvingas forskarna alltsa pa-
dyvla honom diligt minne da han 1545 angav nir den dgde rum. Men
nu dr Luthers vittnesbord i forordet till hans latinska skrifter inte den
enda tidsangivelse vi har. Den amerikanske lutherforskaren Lowell C.
Green har i How Melanchthon Helped Luther Discover the Gospel (Verdict
Publications 1980, s 40) klargérande sammanstillt ndgra luthercitat,
som alla pekar i samma riktning:
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* Enligt ett uttalande i Bordssamtalen menade Luther, att hans forsta

Galaterbrevskommentar, som utkom 1519, utgjorde begynnelsen av
hans reformatoriska teologi (WA TR 1II, No.1963).

* I ett uttalande frin 1539 skriver Luther att han under tjugo ars tid
lare att tron allena ritefirdiggor (WA 50:596,19).

e Pj ett annat stille skriver Luther att han under trettiofem ar (1483-
1518) hade varit en Hagars son (WA 47:682,22).

Till dessa stillen som Green aberopar vill jag tillfoga ytterligare ett ut-
talande:

* Luther skriver i det tilligg som han 1538 gjorde till férordet till Sto-
ra Galaterbrevskommentaren: “Jag, som redan varit tjugo ar i Kristi
tjanst...” (Skeab/Verbum, tryckdr okint, s 14). Om han 1538 ansag
sig ha varit en Kristi tjanare under tjugo ars tid stir det klart att han
menar sig ha intrite i denna tjdnst omkring ar 1518.

Det ir allesd tydlige att Luther enligt sina egna, upprepade utsagor fick
upp 6gonen for evangeliet omkring dren 1518-1519, varfér vi utan tve-
kan kan fastsld denna senare tidsangivelse f6r Luthers reformatoriska
genombrott.

Platsen f6r Luthers reformatoriska genombrott

Den ovan nimnde Lowell C. Green redogér dven for en intressant dis-
kussion om platsen for Luthers upptickt av evangeliet (a.a., s 50-59).
Denna hindelse, det reformatoriska genombrottet, har ocksid kommit
att kallas for “tornupplevelsen” (das Turmerlebnis), eftersom den tros
ha gt rum i ett torn. Tornet ifraga utgjorde en del av Svarta klostret (si
kallat p.g.a. firgen pa munkarnas kipor), det gamla augustinerklost-
ret i Wittenberg dit Luther hade forflyttats 1511 och som fran 1525
blev hans och hustrun Katharina von Boras hem. Det verkar som att
Luther under sina tidiga ar hade sitt studierum i klostrets torn. Byggna-
den fungerar sedan drygt hundra 4r som Luthermuseum. Ar 2003 ge-
nomfordes en restauration och det forna klostret kallas nu Lutherhaus.
Tornet dir Luther ska ha fatt sitt reformatoriska genombrott 4r sedan
linge borta, sa det 4r inte kint hur det sig ut.

Pa et stille i Bordssamtalen, som dterger vad Luther sagt vid ett till-
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fille 1532, siger han sig ha kimpat med orden om Guds rittfirdighet,
hur denna tycktes std i motsats till syndarnas behov av barmhirtighet.
Om Gud ir ritefirdig maste Han ju bestraffa synderna och inte visa
nidd. Men si plotsligt forstod Luther att Guds rittfardighet 4r den gu-
domliga egenskap genom vilken Han frilser den syndare som tror pa
Jesus Kristus (WA TR II, No. 1681). Denna beskrivning ar ju vildigt
lik den som han gav i forordet till sina latinska skrifter 1545, dir han
beskriver sin upptickt av evangeliet. Det finns alltsd all anledning att
anta att det r samma genombrott som skildras.

Det hir nimnda stillet i Bordssamtalen avslutas med nagra ord som
orsakat bade forvirring och kontrovers. De omdiskuterade orden lyder:
”Dise kunst hatt mir der § § auf diss C/ eingegeben.” ("Denna konst
gavs mig av S S pd denna C/”). "Denna konst” syftar forstas pd forma-
gan att forstd vad "Guds rittfirdighet” betyder, men vad betyder ”S §”
och ”C/’? Ofta blandades tyska och latin och det dr uppenbart att 7S §”
betyder Spiritus Sanctus, den Helige Ande som uppenbarar evangeliet
for oss minniskor. Det som varit foremal for ingiende diskussioner 4r
uttydningen av férkortningen ”C/”. Den romersk-katolske polemikern
Hartman Grisar hidvdade for drygt hundra ar sedan, 1911, att C/ bety-
der cloaca och att Luthers reformatoriska genombrott foljaktligen skulle
ha dgt rum pd ett sa f6ga “upphojt” stille som munkarnas toalett!

Flera lutherska forskare tridde fram och forsokte vederligga Grisars
pastéende, som de uppfattade som en jesuitisk attack pd sjilva centrum
av deras tro: rictfirdiggorelse genom tro allena. Det hivdades att C/
omdajligt kan betyda cloaca eftersom detta substantiv r feminint, medan
det foregiende diss ir neutrum. Istillet har neutrum-ord som Clapite]/l
(kapitelhuset) och Cllaustrum) (slutet rum som virmdes upp under de
kalla drstiderna) foreslagits. Det ska dock till detta sdgas att diss lika vil
som att vara neutrum skulle kunna vara en férkortning f6r dieser (dativ
femininum).

Nu ir det sa att det till grund f6r den kritiska Weimarutgavan finns
fem olika huvudversioner av Bordssamtalen och i tva av dessa star fak-
tiskt ordet cloaca utskrivet istillet for forkortningen. Det tycks alltsa
som att Grisar trots allt hade ritt vad giller uttydningen av C/. Men ska
verkligen ordet "kloak” uppfattas krasst realistiskt, sa att det skulle vara
friga om toaletten? Ernst Kroker, utgivaren av Bordssamtalen som ingar
i Weimarutgavan, bringade till sist klarhet i denna sak. Han tillbakavi-
sade savil de romersk-katolska som de protestantiska forskarnas alterna-
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tiv, som alla framkastat bokstavliga 16sningstorslag. Kroker menade att
Luther verkligen bér ha sagt "Diese Kunst hat mir der Heilige Geist (i
Bordssamtalen forkortat S S) auf diesem Scheifhaus (forkortat C)) gege-
ben” ("Denna konst gavs mig av den Helige Ande i denna kloak”), men
att “kloaken” ska forstds bildligt, sisom syftande pa hela denna i synd
fallna virld. Enligt Kroker var det nir Luther befann sig i denna jim-
merdal till virld han fick den himmelska uppenbarelsen frin den Helige
Ande. Krokers dripande argument mot en bokstavlig tolkning av cloaca
ar att det foregdende demonstrativa pronomenet diss (denna/detta) inte
alls passar in pa en sidan forstdelse. Om Luther hade avsett munkarnas
toalett skulle han ju ha sagt "kloaken” och inte “denna kloak”. Om den
bokstavliga tolkningen ska vidhallas far ju ”denna kloak” den absurda
foljden att Luther till sina ahorare inte fillde sitt yttrande vid middags-
bordet, utan dé han satt pd samma toalett som en ging varit skideplats
for det andliga genombrottet. Kroker noterar ocksé att i en av de fem
bordsamtalsversionerna stir det att Luthers uppticke dgde rum i hans
studierum i tornet. Denna uppgift harmonierar endast med de andra
versionerna om cloaca ska forstis bildligt.

Det ir alltsa utan tvekan si, att Kroker har ritt i att cloaca ska for-
stas pa ett symboliske sitt. Men ér det sjdlvklart att det i s fall 4r den i
synd fallna virlden som cloaca avser? Luther kunde anvinda ordet kloak
bildligt i olika sammanhang. T.ex. liknar han i Om kyrkans babyloniska
Jangenskap sin meningsmotstiandares, franciskanen Augustinus Alvelds,
undermiliga argumentation vid en ”illaluktande kloak” (Samfundet Li-
bris 1982, s 57; WA 6:500,19). Men anvinder Luther nigonstans bilden
av en kloak pa ett sddant sitt att det han asyftar ocksé passar in pa sam-
manhanget i yttrandet frin Bordssamtalen, dir han siger att den Helige
Ande lirt honom konsten att forstd evangeliet? I sé fall kan vi anta att det
dr den inneborden cloaca har di han beskriver sitt andliga genombrott.

I ett brev till sin divarande vin — men senare teologiska motstandare
— Johan Agricola, skriver Luther den 15 maj 1530:

”Jag sinder dig nu en sing for dig att 6va dig i. Efter att i fyra da-
gar varit i cloaca (min kurs.), helt oférmogen att ldsa eller skriva,
rikade jag finna en pappersbit dir denna gamla sing f6r tre stimmor
var nedtecknad. Jag renade, rittade och forbittrade den, lade till en
fjirde stimma och skrev snabbt ned en text till musiken” (WA BR
5:320).
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Eftersom Luther i fyra dagar varit oférmogen att lisa eller skriva, for-
star vi att “kloaken” i detta sammanhang madste betyda ett tillstind av
svirmod, kanske det var friga om en depressiv sinnesstimning orsakad
av anfikeelser. I ett brev till Melanchthon frin samma tid (den 12 maj)
framgar det att han dessa dagar p.g.a. utmattning varit helt ur stind
att gora nagot (WA BR 5:316). Lutherforskaren Heiko A. Oberman
podngterar med anledning av vart Lutherord i Bordssamtalen, dir det
andliga genombrottet beskrivs, att cloaca f6r medeltidens munkar inte
bara var toaletten (i vanlig mening), utan ocksid "den mest f6ré6dmju-
kande platsen f6r minniskan och djivulens favorittillhall”. Luther skul-
le ddrutover ha insett att cloaca dirfor dr den plats ddr vi finner Kristus,
den miktige hjilparen, vid var sida (Oberman, Luther: Man between
God and the Devil, Yale University Press 1989, s 155). Kristus dr oss
alltsd allra ndrmast da vi anfiktas av djiavulen och befinner oss i sjls-
ndd. Kloaken forstis dirfor bist som en metafor for Luthers hért ansatta
tillstand. Luther beskriver denna sjilsnod, bade i forordet till utgavan
av sina samlade latinska skrifter 1545 och i uttalandet i Bordssamtalen
fran 1533, som en dngslan for "Guds rittfirdighet”. Denna uppfattade
han fére sitt andliga genombrott som en straffande egenskap hos Gud,
i vilken Han bestraffade alla som inte kunde leva upp till lagens krav pa
helighet. Befrielsen bestod sedan i den ritta forstdelsen av "Guds ritt-
fardighet”, att denna dr Guds frilsande handlande gentemot oss di Han
skidnker oss sin Sons rittfirdighet.

Mot bakgrund av den f6r datidens munkar vedertagna anvindning-
en av ordet cloaca, och mot bakgrund av de méinga stillen dir Luther
beskriver sin svara andliga kamp under klostertiden, kan vi uttyda ut-
talandet frin Bordssamtalen 1533 enligt foljande (med mina forklaringar
inom parentes):

"Denna konst (d.v.s. insikten i evangeliet och férmégan att tro och
tillimpa det pd mig sjilv) gavs mig av § § (d.v.s. den Helige Ande)
i denna C/ (d.v.s. den angestens, syndanddens och lagtrildomens

kloak jag befann mig i).”

Vi far alltsd genom Luthers uttalanden inget svar pé fragan var det re-
formatoriska genombrottet dgde rum (bortsett frin en av versionerna av
Bordssamtalen, dir upptickten sigs ha dgt rum i studiekammaren). Men
eftersom vi har en tillf6rlitlig, om 4n ungefirlig tidsangivelse — nimligen
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1518/1519 — kan vi anta att Luthers upptickt av evangeliet dgde rum i
Svarta klostret i Wittenberg, eftersom han da var bosatt dir.

Avslutande reflektion

Det kan tyckas mirkligt att lutherforskarna for ett sekel sedan blev s&
engagerade i frigan var Luthers andliga genombrott dgde rum. Nir allt
kommer omkring 4r ju inte platsen f6r upptickten det viktiga, utan az
den gjordes. Gud ir allestides nirvarande och kan uppenbara sitt fril-
sande evangelium pd de mest oansenliga och ringa, ja t.o.m. anskrim-
liga platser — likavil som Han kan gora det i palats eller domkyrkor. En
forutsittning for att frilsningen i Kristus ska bli personligt angeldgen ir
dock att minniskan ser sig som en syndare i stort behov av Guds néd.
”Kloaken” dir Luther mottog den himmelska uppenbarelsens ljus ir
med stor sannolikhet just det fortvivlade sinnestillstind, ddr ingenting
annat 4n evangeliet kan hjilpa.

Om platsen f6r Luthers genombrott 4r timligen ovisentlig har det
dock sin betydelse att kunna faststilla tidpunkten, eftersom en tidig
— och sasom hir visats felaktig — datering innebir att Luthers skrifter
under perioden 1513-1518 da blir virderade som reformatoriska och
tungt vigande da det giller att fastsla hans teologi. Forst frin 1518-
1519 méter vi den Luther som fatt klarhet i evangeliets hemlighet.

Till sist en uppstillning med svar pé korta frageord om Luthers refor-
matoriska genombrott:

Vad?  Luther upptickte evangeliet.

Hur?  Luther studerade Rom. 1:17.

Var?  Svarta klostret i Wittenberg, troligtvis i studiekammaren.
Nir?  Antingen 1518 eller 1519.

Varfor? Gud ville reformera sin kyrka, dterféra henne till det
frilsande evangeliet.
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Skiljemuren ir riven — Ef 2:11-18

av Stefan Hedkvist

Paulus beskriver i borjan av Efesierbrevet 2 vilket glatt budskap evang-
eliet dr for alla ménniskor. Evangeliet om Guds nad gor ingen skillnad pa
judar och hedningar. Alla minniskor 4r av naturen i samma hopplésa si-
tuation — andligt déda. Bade judar och hedningar blir frilsta pd samma
sitt, av nad, genom tron. Det finns bara en vig till frilsning: av Guds
nad for Kristi skull, genom tron pd honom. Det har inte funnits nagon
annan vig till frilsning och kommer inte att finnas.

Gamla testamentets troende blev inte frilsta for att de hirstammade
fran Abraham. De blev inte frilsta dirfor att de var omskurna pa kot-
tet och foljde bestimda levnadsregler. De blev frilsta genom tron pa
“kvinnans sid” som Gud utlovat som Frilsare for alla Adams och Evas
avkomlingar. Gud upprepade detta 16fte manga ginger och utlovade
honom som en vilsignelse for alla folk. Detta lofte kan bara accepteras
och tas emot genom tron. S& blev minniskor under Gamla testamentets
tid fralsta och s blir vi frilsta som lever i Nya testamentets tid — en och
samma frilsningsvig for alla.

Diremot var det minga under Gamla testamentets tid som kom att
berdmma sig av omskirelsen som skedde pd kottet och sin lydnad for
yttre stadgar och levnadsregler. De trodde att deras hirstamning och
livsstil gav dem ett foretrdde framfér andra infér Gud. Pa grund av detta
kom ménga judar att forakea hedningarna. Forakefullt blev hedning-
arna kallade "oomskurna”. Paulus skriver: Kom déirfor ihdg hur det var
tidigare: ni var fodda som hedningar och kallades oomskurna av dem som
kallar sig omskurna, med den omskdirelse som gors pa kroppen av minnisko-
hand (v 11). Paulus talar hir om fordomar, forake och fiendskap mellan
minniskor som infér Gud ar i samma hopplosa lige. Han sanktionerar
inte judarnas forake fér hedningarna utan konstaterar bara att en sidan
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konflikt fanns. Men han markerar med sitt ordval att judarna som férli-
tade sig pa yttre saker byggde pd fel grund.

I Jeremias nionde kapitel forkunnas domen 6ver alla som inte tagit
emot frilsningen genom tron oavsett om de ir omskurna eller oom-
skurna: Se, dagar ska komma, siger HERREN, da jag ska straffa alla om-
skurna som dndd dr oomskurna: Egypten, Juda (observera att Juda nimns
bland hednafolken), Edom, Ammons barn, Moab och alla ékenbor med
kantklippt har. For hednafolken dr alla oomskurna, och hela Israels hus har
ett oomskuret hjirta (v 25-26). Den yttre omskirelsen var inte till nigon
nytta dd hjirtat var oomskuret. Med ett oomskuret hjirta menas ett
hjirta som inte tror Guds lofte. De som inte tror ar i samma hopplésa
lage vilket folk de dn tillhor och vilka levnadsregler de 4n tagit sig for
att folja.

Hir i virlden kan skillnaderna i levnadsregler, kultur och traditioner
bygga barridrer mellan minniskor som leder till forake, misstinksamhert,
fordomar och fiendskap. Genom att forsoka uppné en egen frilsning
blir minniskor ocksd fiender till frilsningen som kommer frin Gud.
Men nu férkunnar Paulus Kristus. Det finns ingen som sé kan riva skil-
jemurar som minniskor byggt upp som han. Jesus forenar alla min-
niskor oavsett vilket folk de tillhér, vilket sprik de talar, vilka traditioner
de vixt upp med, vilken kultur de har eller vilken instéllning de haft
till honom. Hans frilsningsverk ir en omvilvande historisk hindelse
som rivit skiljemurar, kullkastat gamla ordningar, tagit bort fiendskap
och skapat en ny ordning dir minniskor inte lingre ir dtskilda utan
forenade med varandra, oavsett om de ir judar eller hedningar. Jag tror
att den som rest mycket och triffat trossyskon i andra linder, manniskor
frin andra kulturer med andra levnadsvanor, bist forstar Kristi kraft att
riva skiljemurar som minniskor byggt upp och férena minniskor i en
enhet — en kristen kyrka som har frid med Gud.

Paulus sanktionerade inte judarnas forake nir de nedsittande kallade
hedningarna for oomskurna. Men han delade den generella bilden att
hedningarna var utan frilsning. Kom ihag att Jesus sa till den samari-
tiska kvinnan att frilsningen kom frin judarna. Paulus skriver nu till
sina ldsare och uppmanar dem att komma ihag hur det var tidigare: P4
den tiden var ni utan Kristus, utestingda fran medborgarskapet i Israel och
utan del i forbunden med deras lofte. Ni var utan hopp och utan Gud i
virlden (v 12). Sedan skriver han om vilken skillnad Kristus gjort: Men
nu, genom Kristus Jesus, har ni som tidigare var lingt borta kommit néira
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genom Kristi blod. Han dr var frid, han som har gjort de tva till ett och rivit
skiljemuren, fiendskapen (v 13-14). Som sagt: ingen kan som Kristus riva
skiljemurar och ta bort fiendskap mellan minniskor, och fiendskapen
mellan Gud och minniskor.

Om vi frigar hur han rivit skiljemuren mellan judar och hedningar
sa blir det forsta svaret att han satt lagen ur kraft. Paulus skriver: 7 sin
kropp har han satt lagen ur kraft med dess bud och stadgar (v 15a). Vilken
lag har han satt ur kraft? Inte morallagen som giller alla folk. Den ir
skriven i alla manniskors hjirtan si att alla har nigot hum om innehal-
let. Morallagen giller alla minniskor frin tidernas begynnelse till dess
slut. Den f6rbjuder avgudadyrkan, mord, dktenskapsbrott, stolder, for-
tal och begir. De tio budorden 4r en sammanfattning av morallagen.

Mose lag kan indelas i tre olika slags lagar: morallagen, den borger-
liga lagen och ceremoniallagen. De tva sistnimnda gillde bara Israels
folk under en bestimd tid i historien, dvs si linge gamla férbundet
bestod (jfr Heb 7:22, 8:6-9:1,10,15). Med den borgerliga lagen menas
lagar och straffsatser for Israel under gamla forbundet, da Israel var en
teokratisk nation. Ceremoniallagen innehéller Gamla férbundets regler
for hur Israels folk skulle fira hogtider, regler for vilka offer som skulle
frambiras och pa vilket sitt, regler om ren och oren mat m m. Syftet
med dessa lagar var bl a att halla Israels folk dtskilda frin hedningarna.
Dirfor kan dessa stadgar med ritta kallas en skiljemur. Om Israels folk
inte holls atskilda fran hedningarna riskerade de att forlora det budskap
som de var kallade att forkunna. Ceremoniallagen kan liknas vid en
skiljemur som skyddade Israels folk frin att smittas av hedningarnas
avgudadyrkan. Men som vi redan sagt fick dessa stadgar ocksd tva o6n-

skade effekter bland judarna:

* Minga bérjade tro att de blev rittfirdiga infér Gud genom att folja
sadana levnadsregler.
* Det ledde ocksa till forakt for andra som inte levde pa samma sitt.

Det var buden och stadgarna som gillde samhillet och gudstjinsten
som blev satta ur kraft av Kristus. Nir Jesus foddes i Betlehem var Isra-
els kallelse som den jordiska krubban for Messias slut. Israels folk hade
hallits avskilda i syfte att det skulle finnas ett land och en plats for hans
fodelse och ett folk som tog emot honom nir han kom. Syftet med det
jordiska Israel blev uppfyllt nir Jesus foddes i Betlehem och definitivt
nir han pé korset sa: det dr fullbordar. Hans ord markerade att han nu
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fullbordat allt som behévde goras for var frilsning. De orden markerade
ocksd slutet pi Gamla testamentets stadgar. Nir forlaten i templet rim-
nade markerade det att det inte lingre fanns ndgot som hindrade min-
niskors tilltride till Gud for att ta emot ndd for Kristi skull.

Varfor rev Kristus skiljemuren mellan judar och hedningar? Det var
for att av de bada skapa en enda ny minniska, skriver Paulus: 7 sin kropp
har han satt lagen ur kraft med dess bud och stadgar, for att i sig sjilv gora
de bida till en enda ny méinniska och sé skapa frid. Sa skulle han forsona de
bida med Gud i en enda kropp genom korset, diir han didade fiendskapen
(v 15-16). P4 korset satte Jesus Gamla testamentets stadgar for samhillet
och gudstjanstlivet ur kraft. Och dirmed blev ocksa skiljemuren mellan
judar och hedningar riven. Men att ta bort skiljemuren mellan judar
och hedningar var bara en del av Kiristi verk. Det verkliga problemet lig
inte i konflikten mellan judar och hedningar utan mellan bada dessa
grupper och Gud. Det verkliga problemet var alla minniskors f6rhal-
lande till Gud. Kristi storsta fortjanst dr att han pd korset med sitt blod
betalade l6sen for alla minniskor. Som Guds oskyldiga offerlamm tog
han bort virldens synder. Kristus har genom sin lydnad och sitt straffli-
dande och sin dod i vart stille frtjanat en rattfirdighet at oss som giller
infoér Gud. For Kristi skull r vi frikinda frin syndens skuld.

Forsoningen i Kristus innebir att var stillning infér Gud blev for-
indrad. Gud behévde inte dndra sig. Vi minniskor behévde férindra
oss men hade ingen majlighet till det, eftersom vi av naturen ir doda i
synd och 6vertridelse. Men Kristus astadkom en forindring i var still-
ning infér Gud. Han forsonade oss med Gud och det innebir att vi for
hans skull har forlatelse for alla vara synder.

Nir Gud i Kristus forsonade bdde judar och hedningar med sig sjilv
la han ocksa grunden for att judar och hedningar skulle forsonas med
varandra. Kristus hade ocksa det syftet, for Paulus skriver att han satte
lagen ur kraft for att i sig sjilv gora de bida till en enda ny méinniska och
sd skapa frid (v 15b). Av de bada, judar och hedningar, gjorde han en ny
enhet — den heliga kristna kyrkan. Den utgors av alla, oavsett folkslag,
sprak eller kultur, som genom tron accepterar vad Kristus gjort for virl-
dens frilsning.

I verserna 17 och 18 beskriver Paulus resultatet av att Gud i Kristus
forsonat bade judar och hedningar med sig sjilv: Han har kommit och
Jforkunnat frid for er som var langt borta och frid for dem som var nira. Ge-
nom honom har vi bida i en och samme Ande tilltride till Fadern. Kristus

110



har inte bara aterlost oss frin syndens skuld och straff. Han har ocksé
sett till att evangeliet om hans seger blivit forkunnat. Det dr Kristus som
kommit och férkunnat frid ocksd for oss som var lingt borta. Vi triffar
honom inte personligen. Men det ir fortfarande Jesus som kommer och
forkunnar frid fér oss. Det gor han genom apostlarnas skrifter. Det gor
han genom all forkunnelse som troget framfor apostlarnas undervis-
ning.

Evangeliet ger oss frid med Gud. P4 korset dddade han fiendskapen.
Men Kristus har inte bara férsonat oss med Gud. Hans frilsningsverk
ar ocksd grunden till forsoning och frid mellan manniskor. Vi forstar
att det inte finns nagon skillnad mellan oss forlitna syndare. Genom
honom har vi i en och samme Ande tilltride till Fadern.

Angiende Israels frilsningshistoriska uppdrag som Guds tjinare, se
S. Erlandsson, Israel som Guds tjinare (Biblicums smaskrifter nr 16, 2012).
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Vem har ritt — Gud eller bibel-

kritikerna?

[ Biblicums bibliotek finns en bok med titeln "Hath God said? Who
is right — God or the liberals?” (Har Gud sagt? Vem har ritt — Gud
eller liberalteologerna?). Den ir skriven av Uuras Saarnivaara, Th.D.
och Ph.D. I Biblicums exemplar star handskrivet av forfattaren: "To Dr.
David Hedegird fraternally Uuras Saarnivaara (Till dr David Hedegard
broderligen Uuras Saarnivaara). Det finns mycket ldsvirt i denna bok.
Hir nagra exempel pé bibelstillen som liberalteologer anvinder i sin

bibelkritik:

Jeftas dotter

”Vi ldser i Dom 11:30-39 hur Jefta, en gileadit, gav foljande lofte till
HEerrEN: "Om du ger ammoniterna i min hand, lovar jag att det som
kommer ut genom dérrarna i mitt hus och méter mig, nir jag kom-
mer hem vilbehallen frin ammoniterna, ska tillh6ra HERREN. Jag ska
offra det som brinnoffer.” Nir han hade besegrac ammoniterna och
atervinde hem, kom hans dotter for att méta honom, hans enda barn,
och "han gjorde med henne efter 16ftet som han gett” (v 39). Var detta
minniskooffer ritt?

Gud uppmanade inte israeliterna att offra sina barn. I fallet med
Abraham (1 Mos 22) siger Skriften uttryckligen att Herren satte honom
pa prov. Genom Mose gav Herren israeliterna ett stringt férbud mot
minniskooffer, ndgot som férekom bland hedningarna: ”Sa ska inte du
gora nir du tillber HERREN din Gud” (5 Mos 12:31). Jefta gav sitt lofte
i obetinksamhet, utan att fraga efter Guds vilja, formodligen dérfor att
han glomt detta forbud i Mose lag eller dirfor act han bortsdg fran det.
Nir han sag att hans dotter kom honom till métes, borde han ha bett
Gud om forlatelse for sitt tanklosa lofte. I stillet begick han ytterligare
en synd genom att offra henne. Bibeln uttalar ingen dom 6ver hans
handlande utan later det som hinde tala for sig sjilvt.
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Nir Luther skriver om klosterloften visar han hur fel det 4r att upp-
fylla ett 16fte som ir i konflikt med Guds ord. Det Gud f6rordnat har
hégsta auktoritet och far inte dvertridas, dven om man gett ett lofte.
Skriften berittar om fallet Jefta och hans dotter for att varna oss for
obetinksamma eder och 16ften.

Vem eggade David att rikna Israel?

Vi lser i 2 Sam 24:1: ”Ater upptindes HERRENS vrede mot Israel och
han eggade David mot dem och sa: ’Ga och rikna Israel och Juda’.” Men
i 1 Kron 21:1 far vi veta att ”Satan tridde upp mot Israel och eggade
David till att rikna Israel”. Hur ska vi forsta dessa motstridiga stillen?

Skriften visar manga ginger hur Gud har utf6rt straffande eller sko-
nande domar genom inglar eller minniskor, eller genom onda andar.
Han har gjort detta antingen genom befallning eller genom tilldtelse.
Han f8rstérde Samaria och Israels rike dr 722 f Kr genom att anvinda
sig av den assyriska armén, och ar 70 e Kr forstérde han Jerusalem ge-
nom att anvinda sig av den romerska armén ledd av Titus. I Matt 22:7
kallar Jesus soldaterna som forstorde Jerusalem for “sina soldater”. Gud
tilldt Satan att férstora Jobs egendom och 4nda sa Job: "HERREN gav och
HERREN tog” (Job 1).

Riknandet av Israel 4gde uppenbarligen rum sa att Guds vrede upp-
tindes mot Israel pga dess synder och han ville straffa sitt avfilliga folk.
Han gjorde det genom att lata Satan egga David att ge befallning om
folkriakningen. Denna daraktiga och hogmodiga handling straffades se-
dan. Gud "eggade” David genom att lita Satan gora det.

[ allménhet kan inte Satan géra mer mot Guds folk 4n vad Gud till-
later, och han tilliter bara sidant som han ser behévs for att tukta och
odmjuka sitt folk. De bada stillena, 2 Sam 24:1 och 1 Krén 21:1, lyfter
fram tvd sidor av samma hindelse och bara tillsammans ger de den fulla

bilden.

Kan Gud angra sig?

Vi ldser i 4 Mos 23:19: ”Gud ir inte en minniska sd att han skulle ljuga,
inte en minniskoson, sd att han skulle dngra sig.” Men i 1 Mos 6:6 star:
”D4 sorjde HERREN att han hade gjort minniskorna pa jorden.”" Hur
kan dessa stillen harmoniseras?

1 Det hebreiska verbet nachdm i stamformen nif al betyder “vara ledsen” och éversitts ofta "dngra”.
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I Jer 18:7-9 siger HERREN sa hir:

Ena gingen talar jag om ett folk och ett rike att jag tinker rycka upp,
bryta ner och forgora det. Men om folket som jag talat om vinder om
[frin sin ondska, dngrar jag det onda som jag hade tinkt gora mot dem.
En annan ging talar jag om ett folk och ett rike att jag tinker bygga upp
och plantera det. Men om de di gor det som dr ont i mina dgon och inte
hor min rost, dd dngrar jag det goda som jag hade sagt att jag skulle gora
mot dem.

Gud ir bade helig och barmhirtig. I sin helighet hatar han synd och
straffar dem som ilskar synd och fortsitter med det. Men han 4r barm-
hirtig mot den som dngrar sin synd. Han handlar med minniskor enligt
den eviga regel som har sin grund i hans egen natur som ir helighet och
kirlek.

Ordet “angra” har olika betydelser, precis som méinga andra ord har
det. Sammanhanget visar vad som menas i varje enskilt fall. I 4 Mos
23:19 menas att Gud inte “angrar sig” pd minskligt vis: han kan inte
dngra synd, for han har ingen synd; han kan inte dngra misstag, fér han
gOr inga misstag.

Nir Bibeln i avseende pa Gud anvinder “indra sig” (hebreiska shub
= vinda om, dndra sitt sinnelag), betyder det att Gud i en viss mening
dndrar sig till f6ljd av den hallning som minniskor intar mot honom
och hans ord, sa som han siger citatet ovan (Jer 18:7-9).

Nineveh var pé Jonas tid ett exempel pd Guds “anger” i den mening
som nimns forst i Jeremiacitatet: Han hotade att forstéra Nineveh om
40 dagar, men nir dess invinare 6dmjukade sig och angrade sina synder,
”angrade” Gud sitt hot i betydelsen tog tillbaka det och visade barmhir-
tighet mot dess invénare.

Det som hinde Davids éttlingar pa Israels och Judas tron ir ett ex-
empel pd den Guds “anger” som nidmns sist i Jeremiastillet. Han gav
David 16ftet, men det var villkorat: ’Om dina barn ger akt pa sin vig
och vandrar infér mig i trohet av hela sitt hjirta och hela sin sjdl, ... da
ska det aldrig saknas en idttling till dig pa Israels tron” (1 Kung 2:4). Men
Gud 7angrade” detta 16fte pga ogudaktigheten hos manga av Davids
dttlingar, eftersom de inte vandrade infér honom i trohet, och si fanns
ingen ittling pa Judas naturliga tron efter 587 f Kr. Loftet till David har
uppfyllts pa ett hdgre dvernaturligt site i Kristus, som sitter pd "Davids
tron” i Guds andliga rike (se Luk 1:32f, Joh 18:33-37, Apg 15:16). Ett
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annat exempel pa samma sak ir Jesus liknelse om den obarmhirtige tja-
naren: Tjidnaren fick en enormt stor skuld efterskinkt, men kungen tog
tillbaka sitt efterskinkande nir tjinaren ddrefter vigrade att efterskinka

en medtjinare hans lilla skuld (Matt 18:23-35).

(For ytterligare ett exempel pd bibelkritik utan saklig grund, se

recensionen av boken Paulus forvanskaren under avdelningen Litteratur).
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Var dgde det rum?

Vittnesmal

Nir nigon for fram ett vittnesmél om en hindelse, frigar man bl a: Var
hinde det? Nir Bibeln berittar om vad som hint i Israels historia anges i
regel platsen f6r hindelsen. Bibelns vittnesmdl svivar inte i luften utan ir
vil forankrade i geografin som en historisk hindelse. Ett vanligt namn
pa profeternas undervisning dr "HERRENS vittnesbord”, det HERREN latit
sina profeter se och hora. Det dr orsaken till Bibelns sanningsansprak:
"HERRENS vittnesbord dr sant, det ger vishet dt enkla minniskor” (Ps
19:8). "Dina vittnesbord ir alltigenom sanna” (Ps 93:5). ”Lyssna, mitt
folk, till min undervisning, vind era 6ron till min muns ord!” (Ps 78:1).

Mose och profeterna ir vittnen pi Guds uppdrag, inga sagofigurer
som férmedlar egna tankar om Gud och hans handlande. De vittnar om
vad HERREN har uppenbarat och gjort, i regel infér minga 6gonvittnen,
och de preciserar ofta var Guds undergirningar har dgt rum. Mose for-
manar: ~Ta dig till vara och akta dig noga si att du inte glémmer vad
dina dgon sdg eller lter det vika fran ditt hjirta under alla dina livsdagar.
Beritta for dina barn och barnbarn vad som héinde den dag du stod infér
HEerreN din Gud vid Horeb” (5 Mos 4:9f).

Jesus, Faderns unike och dlskade Son, 4r noga med att det han siger
och gor ar vad Fadern sdger och gor: ”Jag talar vad jag sett hos min
Far” (Joh 8:38). ”Jag har inte talat av mig sjilv, utan Fadern som har
sant mig har befallt mig vad jag ska sdga och tala” (Joh 12:49). "Sonen
kan inte gora nigot av sig sjilv, utan bara det han ser Fadern gora. Vad
Fadern gor, det gor ocksa Sonen” (Joh 5:19). Om jag inte gér min Fars
girningar, si tro mig inte. Men om jag gér dem, tro da pé girningarna
om ni inte kan tro pa mig. Da ska ni inse och forsta att Fadern 4r i mig
och jag i Fadern” (Joh 10:37-38). Om sitt och Faderns vittnesbérd siger
Jesus: "Jag siger dig sanningen: V7 talar om det vi vet och vittnar om det
vi har sett, men ni tar inte emot vdrt vittnesbord’ (Joh 3:11).
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Nya testamentets apostlar dr viztnen till ndr, var och hur Jesus upp-
fyllde profeternas frilsningsloften. "Det som var frin begynnelsen, det
vi har hért, det vi med egna 6gon har sett, det vi har skadat och rort med
vara hinder, om detta vitznar vi” (1 Joh 1:1). "Det var inga utstuderade
myter vi foljde nir vi férkunnade var Herre Jesu Kristi makt och hans
ankomst for er, utan vi var 6gonvittnen till hans majestit” (2 Pet 1:16).

Hir nedan ska jag ge nagra exempel pa felaktiga platsangivelser ge-
nom att forskare inze tagit fasta pi Bibelns vittnesbord till alla delar.

Betel och Ai

Enligt Bibeln var Betel och Ai tvillingorter dtskilda av ett berg: Abram
drog vidare "till berget 6ster om Betel och slog upp sitt tilt med Betel i
vister och Ai i 6ster” (1 Mos 12:8). Nir Josua riknar upp kungar som
han och Israels barn besegrat, skriver han: "kungen i Ai vid Betel en”
(Jos 12:9). Nir Esra riknar upp dem som dtervinde fran Babel skriver
han: "minnen frin Betel och Ai: 223” (Esra 2:28). Bland de orter dir
Benjamins barn bodde nimner Nehemja ”i Mikmas och Aja, likasi i
Betel med underlydande orter” (Neh 11:31). Ai och Betel lig vister
om Mikmas. Nir Josua skulle erévra Ai sinde han spejare “till Ai, som
ligger vid Bet-Aven 6ster om Betel” (Jos 7:2). Enligt 1 Sam 13:5 slog
filisteerna senare liger "vid Mikmas 6ster om Bet-Aven” (Bet-Aven be-
tyder “ondskans hus” och lag pa eller vid berget 6ster om Betel). Innan
Josua erovrade Ai slog hans krigsfolk liger "mitt emot staden ... norr om
Ai med dalen mellan sig och Ai”. Samtidigt hade han lagt 5000 man ”i
bakhall mellan Betel och Ai, vister om staden” (Jos 7:11-12).

Platsen som Jakob kallade Betel hette tidigare Luz (1 Mos 28:19).
Den lig pi grinsen mellan Efraim och Benjamin, vid karavanvigen
mellan Jerusalem och Sikem dir den korsades av den 6st-vistliga grins-
linjen norr om Jerusalem. Den plats som vanligtvis utpekas som Betel
dr Beitin. Men Beitin ligger lingre norrut och 6ster om karavanvigen.
Beitin har inte heller nigon tvillingort strax oster om sig. Som plats
for Ai har et-Tell foreslagits, men et-Tell ligger sydost om Beitin och
allefor langt bort for att vara en tvillingort. Dessutom ligger et-Tell norr
om Mikmas, medan Ai ldg vister om Mikmas. Bibeln siger ocksa att
”Gibeon var en stor stad, som en av kungastiderna, storre dn Ai” (Jos
10:2), men et-Tell 4r storre in Gibeon. Dessutom var et-Tell inte bebott
vid Josuas erévring, varken om erévringen dateras till ca 1400 f Kr (ritt
datering) eller till ca 1250 f Kr.
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Det ir alltsd uppenbart att Beitin inte kan vara platsen for Betel och
et-Tell kan inte vara platsen for Ai. Var lag dé tvillingstiderna Betel-Ai?
Sannolikt lag Betel nira Ramallah dir al-Bireh nu ligger. Al-Bireh ligger
just vid vigen mellan Jerusalem och Nablus och dir grinslinjen gar mel-
lan Efraim och Benjamin = mellan nordriket Israel och sydriket Juda.
Precis oster om al-Bireh ligger ett berg (et-Tawil) och tvillingstaden Ai
bor ha legat dster ddrom och dirmed rakt vister om Mikmas.

Betel ldg alltsd, till skillnad fran Beitin, mycket strategiske beldget vid
nordriket Israels sydgrins. Dirfor byggde Jerobeam sitt sédra avguda-
tempel dir for att hindra nordisraeliterna att resa till templet i Jerusalem

(se 1 Kung 12:28-29).

Yam-suf

Det hav som israeliterna gick rakt igenom efter att de hade tigat ut ur
Egypten heter i den hebreiska grundtexten Yam-suf. Yam betyder hav”,
suf betyder som verb att fi ett slut, att gi under” och som substantiv
”slut, underging”, dven "siv”. Vanligtvis har man i nyare 6versittningar
som t ex Bibel 2000 valt 6versittningen ”Sivhavet”. Av flera skil tror jag
att versittningen bor vara “Slutets hav” eller "Undergidngens hav” och
namnvalet har att gora med vad som hénde i detta hav: den forféljande
egyptiska arméns underging genom Guds 6vernaturliga ingripande.

Den grekiska oversittningen Septuaginta skriver "Réda havet” varje
gang grundtexten har Yam-suf. De flesta versittningar gor pa samma
sitt. Roda havet har tva nordliga, stora havsvikar: Suezviken och Akaba-
viken. Vilken av dessa bada syftar Yam-suf pa? Finns det bibelstillen dir
Yam-suf (Réda havet) nirmare preciseras, si att man kan faststilla vil-
ken av de bdda havsvikarna som avses? Enligt min mening utan tvekan,
vilket framgir av foljande citat (ha girna en kartbok till hands):

I 1 Kung 9:26 star: "Kung Salomo byggde ocksd en flotta i Esjon-
Geber, som ligger vid Elot, pd stranden av Roda havet (Yam-suf), i
Edoms land.” Hir ser vi att Yam-suf avser Akabaviken. I 4 Mos 14:25
star: "Men eftersom amalekiterna och kananeerna bor i dalen, si vind er
i morgon it annat hll och dra ut i 6knen mot Réda havet (Yam-suf).”
Ocks3 hir 4r Yam-suf lika med Akabaviken. I 4 Mos 21:4 star: "De brot
upp fran berget Hor och tog vigen mot Réda havet (Yam-suf) for att ga
omkring Edoms land.” Ockséd hir avser Yam-suf Akabaviken. I 5 Mos
1:40 stir: "Men ni ska vinda om och bege er mot 6knen i riktning mot
Réda havet (Yam-suf).” Hir avses ocksi Akabaviken liksom i 5 Mos 2:1:
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”Sa vinde vi om och gick mot 6knen, pé vigen mot Réda havet (Yam-
Suf), s& som HERREN hade sagt till mig. Det tog ling tid att ta oss runt
Seirs bergsbygd.” I 2 Mos 23:31 star: ”Jag ska lata ditt lands grinser g
frain Roéda havet (Yam-suf) till filisteernas hav och fran dknen till flo-
den.” Aterigen kan inte Yam-suf avse Suezviken utan avser Akabaviken
(se for 6vrigt noten till 2 Mos 23:31 i Folkbibeln 2015).

I Dom 11:15-16 kan vi ldsa: ”Sa sdger Jefta: Israel har inte tagit nigot
land vare sig frain Moab eller frain ammoniterna. For ndr Israel drog upp
ur Egypten och de hade vandrat genom oknen énda till Roda haver (Yam-
suf) ..” Hir ser vi att Yam-suf inte dr nagra trisksjoar (ett “sivhav’”)
alldeles oster om Nildeltat utan det hav som stod hindrande i vigen
efter att de vandrat genom oknen och direfter genom HERRENS order
vikit av (2 Mos 14:1-2) och f6ljt en "dead end” ner mot havet. I Jos 24:6
kan vi ldsa: ”Nir jag forde era fider ut ur Egypten och ni hade kommit
till havet, torfoljde egyptierna era fider med vagnar och ryttare dnda till
Réda havet (Yam-suf).”

Enligt 2 Mos 13:17-18 skulle isracliterna inte ta nirmaste vigen till
Kanaans land utan "6kenvigen mot Réda havet (Yam-suf)”. Tack vare
molnpelaren och eldpelaren “kunde de vandra bade dag och natt” (v
21). Men nir de slog ldger "vid utkanten av 6knen” (v 20) och silunda
inte hade lingt kvar till norra spetsen av Akabaviken (denna okenvig
finns kvar 4n idag, se moderna kartor), utsitter Herren dem for en svar
provning: "HERREN sade till Mose: Sig till Israels barn att de vinder och
slér lger framf6r Pi-Hahirot, mellan Migdol och havet” (2 Mos 14:1f).
Genom denna order blir de instingda framfor Yam-suf och egyptierna
ser nu sin chans att hinna upp dem och gora slut pid dem. Ocksi is-
racliterna tror nu att slutet dr nira: “Fanns det inga gravar i Egypten,
eftersom du har fort oss hit f6r ate d6 i 6knen? Vad har du gjort mot
oss? Varfor forde du oss ut ur Egypten?” (2 Mos 14:11). De hade limnat
Egypten via 6kenvigen, men dnnu hade inte det stora frilsningsundret,
vandringen "rakt genom havet pa torr mark” (14:16ff), dgt rum.

Yam-suf kan alltsd varken vara Suezviken eller trisksjdarna alldeles
oster om Nildeltat. Man kommer inte till Suezviken om man tégar uz ur
Egypten utan bara om man tagar iz i Egypten och lingt soderut inom
landet. Nir det giller trisksjoarna alldeles 6ster om Nildeltat dr dessa
inget djupt hav med vildiga vatten utan grunda sjoar: “Israels barn gick
rakt genom havet pa torr mark, medan vattner stod som en mur till hoger
och viinster om dem” (2 Mos 14:22). ”Vattnet vinde tillbaka och tickte
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vagnarna och ryttarna och hela faraos hir som hade kommit efter dem
ut i havet. Inte en enda av dem kom undan. Men Israels barn gick rake
genom havet pd torr mark, och vattnet stod som en mur till hoger och
till vinster om dem” (2 Mos 14:28-29). "Faraos vagnar och hir kastade
han i havet, hans utvalda krigsmin drinktes i Rdda havet (Yam-suf).
Djupen tickte dem, de sjonk till botten som stenar” (2 Mos 15:4-5).
”De sjonk som bly 7 de vildiga vattnen” (2 Mos 15:10).

Vi har alltsd sett att Yam-suf enligt en rad bibelverser avser Akaba-
viken. Men varfor kallas denna del av Réda havet for Yam-suf? Sannolikt
dirfor att den egyptiska armén gick sin undergang till métes dir. Nam-
net "Undergangens hav” eller "Slutets hav” ar dirfor passande namn. I
Gamla testamentet benimns ofta en rad platser efter vad som var utmir-
kande for platsen i friga. Nagra exempel: Kain "bosatte sig i landet Nod,
oster om Eden” (1 Mos 4:16). Nod betyder "hemlds”, Eden "ljuvlighet”.
”Sedan kallades platsen Beer-Sheba, eftersom de bada svor eden dir” (1
Mos 21:31). Beér betyder "brunn” och shéba ’ed”. "Herdarna frin Gerar
borjade di tvista med Isaks herdar och sade: “Vattnet dr vart!” Dirfor
gav han brunnen namnet Esek, eftersom de hade grilat med honom” (1
Mos 26:20). Esek betyder "gral”. D3 tog Samuel en sten och reste den
mellan Mispa och Shen och gav den namnet Eben-Ezer, och han sade:
‘Anda till nu har HErrEN hjilpt oss” (1 Sam 7:12). Eben-Ezer betyder
“hjilpstenen”.

Oversittningen ”Sivhavet” ir sannolikt vald med tanke pa att minga
som ansluter sig till den rationalistiska vetenskapen forlagt havsover-
gangen till de grunda trisksjéarna alldeles 6ster om Nildeltat. En vand-
ring genom trisksjéarna behdver ju inte innefatta nigot 6vernaturligt.
Kan d4 inte 6versittningen ”Sivhavet” tillimpas pa Akabaviken? Knap-
past. Den ir ingen trisksjo, litt att vada 6ver, utan ett vildigt hav.

SE
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Frdgor och svar

Innebérden av verbet hata

Friga: Ska vi verkligen hata far och mor? Jesus siger ju enligt Lukas
14:26: ”Om négon kommer till mig och inte hatar sin far och sin mor,
sin hustru och sina barn, sina broder och systrar, ja, dven sitt eget liv,
sd kan han inte vara min lirjunge.” Ska vi inte tvirtom enligt Tio Guds
bud "hedra” far och mor och dirmed visa dem kirlek? Ska vi inte ilska
till och med vara ovinner? Jesus siger ju vid ett annat tillfille: ”Alska era
fiender och gor gott mot dem som hatar er” (Luk 6:27).

Svar: Vanligtvis betyder "hata” att man avskyr, tycker ytterst illa om,
kinner mycket stark motvilja mot, 4r en fiende till”. Men grundtextens
ord for "hata”, pa grekiska miséo och pa hebreiska sané, har vid en jim-
forelse med dlska (= sitta frimst) nirmast betydelsen "inte sitta frimst,
sitta i andra hand”. "Alska” betyder diremot vid jimforelser "att sitta
framst, sitta i forsta hand”. At dlska Gud betyder att vi ska dlska honom
hégre 4n allt annat (jimfor Luthers forklaring till forsta budet: ”Vi ska
frukta och dlska Gud 6ver allting och i allt fértrésta pd honom”).

I Matteus 10:37 ger Jesus en tydlig forklaring till hur Lukas 14:26
om att hata ska forstas: "Den som alskar far eller mor mer dn mig ir inte
virdig mig, och den som ilskar son eller dotter mer dn mig ir inte virdig
mig” (Matt 10:37). Svenska Folkbibeln 2015 6versitter Lukas 14:26 sa
hir: ’Om nagon kommer till mig och inte sitter mig higre an sin far och
sin mor, sin hustru och sina barn, sina broder och systrar och iven sitt
eget liv, sa kan han inte vara min lirjunge.”

Ocksa i Joh 12:25 foreligger en jimforelse mellan att dlska och att
hata, dvs att sitta forst eller sist, i forsta eller i andra hand: "Den som
ilskar sitt liv forlorar det, och den som Aatar sitt liv i den hir virlden,
han ska bevara det och vinna evigt liv.” Svenska Folkbibeln 2015 &ver-
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sitter: "Den som ilskar sitt liv forlorar det, men den som sdtter sitt liv
sist 1 den hir virlden ska bevara det till evigt liv.” ”For vad hjilper det
en minniska om hon vinner hela virlden men forlorar sin sjil?” (Matt
16:26). "Nir Jesus varnar for att ilska véra liv, menar han att sitta detta
jordeliv frimst... Nir Jesus talar om att hata vara liv i den hir virlden,
menar han att sitta honom och det liv han skinker hogst” (Gary P
Baumler, John, The People’s Bible, NPH 1997, s 178, min overs. fran
engelskan).

I GT innebir det hebreiska verbet sané ("hata”), precis som miséo i
NT, att "sdtta i andra hand” vid en jaimforelse med att 7dlska”. I 1 Mos
29:31 star: "Men nir HERREN sdg att Lea var hatad” ..., dvs 7satt i
andra hand”. Detta leder till f6ljande Gversittningar: “blev tilsidesat”
(Danska 1931), "inte var ilskad” (Svenska Folkbibeln, New Internatio-
nal Version, New King James, Nya Lutherbibeln 1984, Norska 2011
m fl). Ytterligare ett exempel: I 5 Mos 21:15 stir: ’Om en man har tvé
hustrur, en som han ilskar och en som dr hatad, och bade den ilskade
och den hatade har f6tt séner at honom ...” Ocksd hir 4r det fraga om
en jimforelse, dvs “hatad” innebir nirmast “satt i andra hand”. Det
leder till foljande Gversittningar av “en som ir hatad” “en som han
misliker” (Norska 2011), "en som han ikke synes om” (Norska 1930),
“en som han tilsidesztter” (Danska 1931), “en som han inte ilskar”

(English Standard Version, New King James, Svenska Folkbibeln m fl).

”En levande sjil” eller ”en levande varelse”?

Friga: Varfor versitts inte det hebreiska ordet néfesh med 7sjal” i 1 Mos
2:7 utan med ”varelse”? Och vad hinder efter kroppens dod? Dér ocksa
néfesh? Finns "evigt liv” respektive evig pina efter déden?

Svar: Ofta kan néfesh 6versittas med “sjil”. Men i 1 Mos 2:7 beteck-
nar inte néfesh en del av minniskan utan bela minniskan, en person
som andas tack vare livsande (neshamd) frin Gud. Vi anvinder ocksi
ordet ”sjil” ibland pd samma sdtt ndr vi t ex frigar: "Hur manga sjilar
var nirvarande vid gudstjinsten?” Diremot anvinds i 1 Mos 2:7 orden
nishmdt chayyim” (livsande) om en del av minniskan. Utan neshamd
skulle minniskan bara vara en kropp eller stoft utan liv. Men nu 4r hon
inte bara en kropp utan en kropp med livsande frin Gud, enligt 1 Mos
2:7 “afdr stoft, torr jord” plus "livsande”. “Stoft (jord) dr du, och stoft

122



(jord) ska du dter bli” (1 Mos 3:19). Det giller kroppen, inte livsanden
som vi vanligtvis kallar sjdlen. Nir vi dor skiljs kropp och sjil dt. Krop-
pen blir stoft igen men inte sjilen.

Finns det dels evigt liv och dels evig pina efter den kroppsliga doden?

Ja, det ser vi av ménga stillen i NT, t ex Matt 25:46: Och dessa ska gi
bort till evigt straff, men de rittfirdiga till evigt liv. Efter den kroppsliga
déden vintar antingen evigt straff eller evigt liv. ?Guds gava ir evigt liv
i Kristus Jesus, var Herre” (Rom 6:23). Dirfor ar det en sa stor glidje
att vi har en Frilsare, for ”syndens 16n ir déden”. V7 kan inte ridda oss
undan syndens foljd = déden, dvs skilsmissa frain Gud, evigt morker
och lidande. Av Luk 16:19ff framgér att den rike mannen som f6rkas-
tat Guds evangelium kom till den eviga pinan, inte till nigot neurralt
dodsrike. Nir han dog kom han till "Hddes dir han plagades” (v 23):
Yjag pligas i den hir elden” (v 24). Hir anges tydligt att det grekiska
ordet hddes avser "pligans plats”, dvs helvetet. Lasarus diremot kom
efter sin kroppsliga dod till saligheten tillsammans med andra troende
som Abraham. Den rike mannen ir klar éver, men for sent, att han har
kommit till *plagans plats” (v 28). Dirfor vill han varna sina fem bro-
der som dnnu lever. Han inser att san inte kan dtervinda fran ”plagans
plats” (bddes) och onskar didrfor att Lasarus far i uppdrag att atervinda
till jordelivet och varna broderna: "Han mdste varna dem s att inte de
ocksa kommer hit till plagans plats. Men Abraham sa: De har Mose och
profeterna” (v 28f).

Evangeliet om Frilsaren 4r riddningen. Om det eviga straffet i Ge-
henna (grek. géenna, ett annat ord for helvetet) siger Jesus enligt Mark
9:48: ”dir deras mask inte dor och elden inte slicks”. Det ir alltsa allvar-
ligt att forkasta Jesus, den enda frilsning som finns. Vi kan ju inte frilsa
oss sjilva. Alla som avvisar Guds frilsning kommer att hamna utanfér
himmelriket och férkastas till "mérkret ... didr man ska grata och gnissla
tinder” (Matt 22:13; 25:30), dll ”pligans plats”, av Petrus benimnd
“fingelset”. Dir finns de otroendes "andar” (sjilar) i en osalig vintan pa
den yttersta domens definitiva forkastelse av kropp och sjil i "eldsjon”
(Upp 20:14). Efter fullbordad frilsningsgirning tridde Jesus fram infor
“andarna i fingelset” och proklamerade sin seger, den befrielse som de
avvisat (1 Pet 3:19). Det ir bara avvisandet av frilsningen (= otron) som
fordomer.

Foljande bild skulle kunna anvindas om evangeliet: Vi sitter fast i
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ett morke fingelse och kan inte komma ut pd grund av véra synder. D
kommer en glidjebudbirare till oss och siger: En annan har tagit ditt
straff, lidit och dott i dite stélle. Dérfor har jag ett glidjebesked: Du ar
fri tack vare honom, fri att komma ut! Du behéver inte vara kvar i fing-
elset! Men de flesta avvisar den stillforetridande gottgorelsen. De miss-
tror budbiraren, precis som pa Noas tid: de vigrade att lyssna nidr Gud
vintade tiligt under Noas dagar medan arken byggdes (1 Pet 3:20). Alla
vill inte ta emot evangeliet. Paulus skriver: "Hur ljuvliga 4r inte stegen
av dem som férkunnar det goda budskapet! Men alla ville inte ritta sig
efter evangeliet. Jesaja siger: Herre, vem trodde var predikan?” (Rom

10:15f). Da gir det lika illa som for den rike mannen i Luk 16:19.

Den yttersta dagen

Forst pd den yttersta dagen ska kropp och sjil forenas igen och slutgil-
tigt ddmas. Daniel 4r tydlig: "De manga som sover i mullen ska vakna,
nagra till evigt liv och andra dill férakt och evig skam” (Dan 12:2). De
troendes kroppar vaknar och forvandlas till oférginglighet s att de blir
lika Kristi hirlighetskropp. Paulus skriver: ”Vi har vart medborgarskap
i himlen, och dirifrdn vintar vi Herren Jesus Kristus som Frilsare. Han
ska forvandla var brickliga kropp och gora den lik hans hirlighetskropp”
(Fil 3:20f). ”Vi ska inte alla insomna, men vi ska alla férvandlas, i ett
nu, pa ett dgonblick, vid den sista basunens ljud. Basunen ska ljuda och
de doda ska uppstd ododliga, och vi ska férvandlas. Detta forgingliga
miste klds i oforginglighet och detta dodliga klis i odédlighet. Men nir
det forgingliga dr kldte i oforginglighet och det dédliga kldtes i odddlig-
het, d& uppfylls det ord som star skrivet: Diden dr uppslukad i seger. Du
dod, var dr din seger? Du did, var dr din udd? (1 Kor 15:51-55).

I och med den yttersta domen ér plagans forvaringsplats ("fingelset”,
”déden”, "Hades”, "Gehenna”, "helvetet”) inte lingre nigot hot for de
troende. Alla fiender till Gud och hans sanna folk férpassas for evigt
till "eldsjon”, 7till den eviga elden som ir beredd 4t djivulen och hans
dnglar” (Matt 25:41). Johannes skriver: ”Och jag sig en stor vit tron och
honom som satt pd den. For hans ansikte flydde jord och himmel, och
jag sag de doda, stora och smd, std infor tronen... Och déden och hel-
vetet kastades i eldsjon. Detta, det vill sidga eldsjon, dr den andra doden.
Och om négon inte fanns skriven i livets bok kastades han i eldsjon”
(Upp 20:11-15) dit ocksa djavulen, vilddjuret och den falske profeten
kastades. "De ska pldgas dag och natt i evigheternas evighet” (v 10).
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Den slutliga befrielsen frin allt lidande

Domedagen innebir for de troende den slutliga befrielsen fran alle li-
dande. Den ir dirfor en stor glidjedag. D4 besannas vad redan Jesaja
profeterade om for mer dn 2700 ar sedan: Han ska utplina doden for
evigt. HERREN Gud ska torka tararna frin alla ansikten och ta bort sitt folks
vandra frin hela jorden, for HERREN har talat (Jes 25:8). Johannes fick
detta bekriftat: Jag sdg den heliga staden, det nya Jerusalem, komma
ner frin himlen, frin Gud, redo som en brud som ir smyckad f6r sin
man. Och jag hérde en stark rost frin tronen: Se/ Nu stdar Guds boning
bland méinniskorna. Han ska bo hos dem, och de ska vara hans folk, och
Gud sjilv ska vara hos dem. Och han ska torka alla tirar frin deras igon.
Déiden ska inte finnas mer, och ingen sorg och ingen grit och ingen pliga,
[for det som forr var dr borta” (Upp 21:2-4).

Nir?
Nir kommer den stora domedagen och befrielsedagen da vi fir "méta
Herren i rymden” och "for alltid ska vara hos Herren” (1 Tess 4:17)?
"Det sker”, skriver Paulus, "nir Herren Jesus uppenbarar sig fran him-
len med sina miktiga dnglar i flammande eld och straffar dem som inte
vill veta av Gud och dem som inte lyder vir Herre Jesu evangelium.
De ska straffas med evigt fordirv, skilda frin Herrens ansikte och hans
hirlighet och makt, nir han kommer pé den dagen for att forhirligas i
sina heliga och vicka forundran hos alla dem som tror” (2 Tess 1:7-10).
Det dr minskligt att forséka blunda f6r och vilja férneka den yttersta
domen och helvetet. Det ir ju nigot fruktansvirt att bli evigt fordomd
— men helt onddigt eftersom vi har en Frilsare som besegrat diden och for-
diomelsen. ”Sa finns nu ingen forddmelse for dem som 4r i Kristus Jesus”
(Rom 8:1). Gud vare tack som ger oss segern genom var Herre Jesus
Kiristus!” (1 Kor 15:57).

Det underbara loftet om evigt liv

Vi inbjuds av evangeliet att lita pa vér Frilsares ord: ”Jag dr uppstandel-
sen och livet. Den som tror pa mig ska leva om han in dor, och den som
lever och tror pa mig ska aldrig nagonsin d&” (Joh 11:25f). "Jag siger
er sanningen: Den som hér mitt ord och tror pd honom som har sint
mig, han har evigt liv. Han drabbas inte av domen utan har gétt jver frin
diden till liver” (Joh 5:24). Det ir varje kristens uppgift att formedla
detta till mdnniskor utan tro och hopp hir i virlden. Bara evangeliet kan
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skapa tro. Men hur ska de kunna tro pé den som de inte har hort? Och hur
ska de kunna hora om ingen predikar? (Rom 10:14).
SE

Chrysostomos om Matt 16:18

Friga: 1 del 1 av genomgangen av "Den stora upptickten — var vig till
Katolska kyrkan” (Biblicum nr 1 2016) citeras Chrysostomos angaende
Matt 16:18: "Pa denna klippa. Han sade inte pa Petrus, for det ir inte
pa mannen utan pd hans tro som Kyrkan ir byggd. Och vad ir det for
tro? Du dr Kristus, den levande Gudens Son.” I fotnoten anges Homi-
lia 53. Jag finner inte detta i Chrysostomos 53¢ homilia 6ver Matteus
evangelium. Varifrdn ir citatet himtat?

Svar: Citatet aterfinns i den lutherska bekinnelseskriften ?Om pavens
makt och dverhoghet” och ir av allt att déma en parafras av vad Chry-
sostomos skriver i homilia 54 &ver Matteus evangelium. Dir skriver
Chrysostomos om Matt 16:18. Han betonar forst att Simon ir son till
en vanlig minniska och av samma natur som sin far, medan Jesus ir
Guds Son och av samma natur som siz Far. Sedan skriver han att klip-
pan ir den tro som Petrus bekdnner. Detta motsvarar de tvd delarna i
vad som i sa fall 4r en parafras i bekdnnelseskrifterna. Forst negativt:
Han bygger inte pA minniskan Petrus. Och sedan positivt: Han bygger
pa Petrus tro:

Vad siiger alltsd Kristus? "Du dr Simon, Jonas son; du ska kallas Kefas.”
"Alltsd, eftersom du har forkunnat min Fader, ska jag ocksé siga namnet
péd honom som aviat dig”, som om Han siger: "Liksom du dr son till Jona,
sé dr jag av min Fader.” Annars skulle det vara sverflodigt att siga: "Du
dr son till Jona.” Men eftersom han sagt "Guds Son” for att visa att Han ar
Guds Son (liksom den andre dr Jonas son) av samma substans som Honom
som Han utgitt frin, dirfor tillade Han: "Och jag siger dig: Du dr Petrus,
och pa denna klippa ska jag bygga min kyrka”, d v s pd den tro som bekin-

nelsen kom av.

(Oversatt frin: http://www.newadvent.org/fathers/200154.htm)
Anders Nissen
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Bibelarkeologi

Khirbet Summeily sigillen

De senaste drtiondena har nigra arkeologer och bibelforskare argumen-
terat for att David och Salomo var sma eller mytologiska ledare och
inte de mikrtiga kungar som Bibeln pastir. Men under sommaren 2014
fann man sex lersigill frin 900-talet f Kr som vittnade om en betydande
administrativ verksamhet 4nda till en si avligsen utpost som Khirbet
Summeily nira Gaza vid den gamla grinsen mellan Juda och Filisteen.
Lersigill anvindes nidmligen ofta for att forsegla skrivna dokument.
Lersigillen i Khirbet Summeily 4r de senaste i en serie upptickter som
stdder Bibelns uppgifter att det pa 900-talet f Kr existerade ett storre
kungarike med Jerusalem som sitt centrum.

I Svenska Folkbibeln 2015 finns flera fotnoter som visar att personer
som nimns i Bibeln ingalunda 4r mytiska gestalter utan historiska per-
soner. Manga av dem ir arkeologiskt belagda. Nagra exempel:

2 Sam 3:1 "Kriget mellan Sauls hus och Davids hus blev lingvarigt.”
Not till Davids hus: "Namnet pa Israels kungahus r arkeologiskt belagt
i en arameisk inskription pé Tel Dan-stelen fran 800-talet f Kr.”

I Kung 11:40 ”Salomo férsokte déda Jerobeam, men Jerobeam flydde
till Egypten, till Shishak, Egyptens kung, och stannade dir till Salomos
dod.” Not till Shishak: "Pa egyptiska Sheshonk I (ca 945-922 f Kr), en
libyskittad Gverbefilhavare som blev farao. Efter Salomos dod hirjade
han Israel och Syrien dr 925 £ Kr (14:25f).” I en not till 14:25 illfogas
om Shishak: "I en inskription i Karnaktemplet riknar han upp mer dn
150 besegrade stider.”

Om Ahab, kung i Israel ca 874-853 £ Kr, star i  Kung 16:31: ”Och som
om det inte var nog f6r honom att leva i Jerobeams, Nebats sons, synder,
tog han ocksi till hustru Isebel, som var dotter till Etbaal, sidoniernas
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kung, och gick bort och tjinade Baal och tillbad honom.” Not till Zsebel:
"Hennes personliga sigill har hittats, utskuret i opal och dekorerat med
egyptiska motiv.” Not till Erbaal: "Regerade ca 887-856 f Kr. Enligt
Josefus var han en prist at krigs- och kirleksgudinnan Astarte, tog over
kungamakten och regerade sedan fran Tyrus, vars hamn han byggde ut.”

1 Kung 21:1 "Direfter hinde f6ljande: Jisreeliten Nabot hade en vin-
gard i Jisreel vid sidan om det palats som tillhérde kung Ahab i Sama-
ria.” Not till palats: ” Ahabs vinterpalats i det varma och laglinta Jisreel,
ca 4 mil nordost om Samaria i bergsbygden, var 6ver 4 hektar stort, med
murar, torn och en torr vallgrav.”

2 Kung 18:1 "1 Hoseas, Elas sons, Israels kungs, tredje regeringsar blev
Hiskia, Ahas son, kung i Juda.” Not till Hiskia: Ca 715-687 f Kr, men
samregent med sin far Ahas redan frin 729 f Kr ... Hans personliga sigill
har hittats, dekorerat med en bevingad skarabé (egyptisk symbol for
dteruppstindelse) och orden ‘Hiskia, Ahas son, kung av Juda.”
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Utblick over samtiden

Bon till avgud i svenska kyrkan

Svenska kyrkan har skickat ut ett kollektcirkulir infor den Heliga Trefal-
dighets dag, missionsdagen. Cirkuliret avslutas med en bén som inleds
pa foljande sitt:

Gud, Heliga Treenighet, Fader och Moder, Son — Syster och Broder, och
Ande — livgiverska och inspirator, led oss ...

Kyrka och Folk nr 22/2016 kommenterar med ritta: Detta dr inte en
kristen bon eftersom den tydligt riktar sig till nigon annan gud, en av-
gud, och inte till Gud som uppenbarar sig i sitt ord.” Hur kristna som
lirt kinna den ende sanne Guden kan tillhéra och fira gudstjinst inom
en s avfallen kyrka 4r svart att forsta.

I samma kollektcirkulir med anledning av Svenska kyrkans missions-
dag finns ingenting om kyrkans missionsuppdrag att f6ra minniskor till
Kristus. Jesus nimns inte ens utan bara Svenska kyrkans stod till "skogs-
skydd, tridplantering och utbildning i ekologiskt jordbruk”. Kyrka och
Folk kommenterar: "Det ir villovliga saker men hir nimns inte ett ord
om att minniskor ska komma till tro pd Herren. Att Svenska kyrkan i
sitt internationella arbete inte lingre fokuserar pa att mianniskor ska lira
kinna Jesus 4r inte nigonting nytt.”

“Inte nigonting nytt’!! Ja, avfallet frin biblisk kristendom har pa-
gatt linge. Genom den sa kallade "upplysningstiden” pa 1700-talet och
bibelkritikens genombrott vid de teologiska fakulteterna pa 1800-talet
blev det dn virre. Allt 6vernaturligt maste rensas bort. Dirmed bortra-
tionaliserades den ende sanne Guden och hans frilsningsgirning genom
Kristi stallforetridande gottgorelse. Men i gamla kyrkor, t ex Visterds
domkyrka, dr det forsta man moter ett stort krucifix som vittnar om det
helt avgorande f6r sann kristendomen, det glada budskapet att Kristus
har dott for alla vira synder. Detta centrum i var kristna tro lyser allt of-
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tare med sin frinvaro, ocksd i kyrkobyggnader som har korset i centrum.
Nir prister fir komma till tals i radio/TV hérs sillan nigot om Jesus
som Guds Son och hans frilsningsgirning for oss. Minniskotankar om
klimatet eller andra inomvirldsliga problem i4r vad minniskor far hora.
De far stenar i stillet for brodet frin himlen.

Djuphavsfossil hogt upp i Alperna

Fynd av havsfossil langt upp i bergskedjorna ir knappast nagot nytt. De
visar hur forntida havsbottnar pressats upp till de stora bergskedjorna
virlden over. Bland de senaste fynden finns négra frin Alpernas jurala-
ger. Ett internationellt team som gjort utgravningar i omridet rappor-
terar om 6ver 2 500 hitintills funna fossil, klassificerade som djuphavs-
fossil. Aven berggrunden dir de hittats liknar de klippor som finns pa
havsbottnarna. Den kanske mest kinda fyndplatsen for fossil pa hoga
héjder 4r Burgess Shale i Klippiga Bergen, som uppticktes for ca 100 ar
sedan. Den innehaller mycket vilbevarade marina fossil av mindre djur
som exempelvis alger och maskar. I samma bergskedja, fast i en helt
annan miljo, uppticktes nyligen dnnu en fyndplats med bottenlevande
havsdjur, som exempelvis brachiopoder, mollusker, svampdjur, trilobi-
ter och andra kriftdjur.

Killa: heep://phys.org/news/2014-05-fossil-discovery-alps-theory-deep.html

Nya testamentet ska bli kortare och enklare

[ VLT den 11 augusti meddelas att forfattaren och journalisten Hanna
Wallsten har fatt uppdraget att skriva en kortare och mer littlist version
av Nya testamentet. Mellan hilften och tva tredjedelar ska bort, siger
Wallsten.

Det kan vara villovligt att svira ord byts ut mot enklare och linga
torklaringar forenklas, om déirmed inte textens innebord forindras. Men
tar man bort “mellan hilften och tvd tredjedelar” av texten méste med
nédvindighet delar av det viktiga innehéllet ga férlorat och en sidan
forkortning riskerar forvanska det bibliska budskapet. Det ir inte for
intet som Johannes avslutar Uppenbarelseboken med orden: Om ndgon
ligger nagot till dessa ord, ska Gud ligga pa honom de pligor som beskrivs i
denna bok. Och om négon tar bort négot frin orden i denna profetias bok,
ska Gud ta ifrin honom hans del i livets trid och i den heliga staden som
beskrivs i denna bok (Upp 22:18-19).
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”Lagom till Bokmissan i september 2017 ska Hanna Wallstens om-
arbetade version vara klar”, enligt artikeln i VLT som ocksd innehéller
en s k faktaruta. Tyvirr innehaller denna nagra vanliga fel. Dir stir bl a:
”Bibeln bestir av 77 olika bocker.” Det dr en missuppfattning att GT:s
apokryfer hor till Bibelns kanoniska bocker. Bibeln bestir av 66 backer,
391 GT och 27 i NT. Tobit, Judit, Tilldgg till Ester, 1 Mackabeerboken,
2 Mackabeerboken, Salomos vishet, Jesus Syraks vishet, Baruk, Jere-
mias brev, Tilldgg till Daniel samt Manasses bon har aldrig tillhért den
judiska kanon, de gammaltestamentliga skrifter som Jesus sanktionerat
som Skriften med stort S.

Angiende Nya testamentet pastir faktarutan: "Pa 300-talet beslu-
tade kyrkan vilka texter som skulle ingd i Nya testamentet.” Det ir
ocksd missvisande. NT:s 27 apostoliska bocker forelig som “uppfyllel-
sens” (=NT:s) apostoliska skrifter langt fore 300-talet. Forst nir ndgon
eller ndgra av dessa som kristna férsamlingar tagit emot som Jesus och
apostlarnas lira blev ifrigasatt, aktualiserades behov av forteckningar
over vilka skrifter som var apostoliska. Det blev aktuellt redan ca 139
nir Marcion angrep bide Gamla och Nya testamentet. Den frimsta an-
ledningen till att kyrkan sd smaningom blev tvingad att férteckna vilka
bocker som tillhorde den nytestamentliga kanon var att irrldrare forsok-
te smussla in sina tankar i den kristna férsamlingen genom att forfatta
skrifter i apostlarnas och andra bibliska personers namn. "Kanonbild-
ningen innebar inte att man diskuterade och réstade om vilka skrifter
som skulle upphojas till heliga, kanoniska skrifter. Kanonprocessen var
en negativ process. Man ville férhindra att falska, oapostoliska skrif-
ter likstilldes med de apostoliska och fick spridning i forsamlingarna.
Forutsittningen for kanonbildningen var alltsa att heliga skrifter redan
fanns, dktapostoliska skrifter som kints igen som sddana och foreldsts i
forsamlingarna alltifran deras tillkomst” (ur min skrift Gardells Gud, Da
Vinci-koden och Bibeln, XP Media 2005, s 68f). For mer information
om Bibelns kanon, se kapitlet ”Vilka bocker tillhér Bibelns kanon?” i
nimnda bok, sid 61-78.
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Litteratur

PAULUS FORVANSKAREN
Mats G Larsson
Fri Tanke f6rlag 2016, 264 sidor

Mats G Larsson ir docent i arkeologi och har skrivit flera populirveten-
skapliga bocker om svensk och nordisk forhistoria, sirskilt vikingatiden. I
denna bok argumenterar han for sin tes att Paulus har forvanskat vad Jesus
och hans forsta larjungar stod for. Enligt Larsson stod savil "Jesusrorelsen”
som Paulus for nagot helt annat 4n det som Nya testamentet bir vittnes-
bord om.

Vad grundar sig da Larssons framstillning av Paulus och "Jesusrorelsen”
pa? Det anger han i sitt forord: "Framstillningen 4r baserad pa en strikt
historisk/vetenskaplig grundsyn, och inga dvernaturliga orsaker till olika
hindelser har siledes godtagits” (s 10, min kursiv). Sjilvklart dr Paulus en
forvanskare, om denna grundsyn ir hallbar, men i sa fall inte bara Paulus
utan ocksd Jesus, ja hela Bibeln!

Nir Larsson avvisar Bibeln som en trovirdig killa méste han, i brist pa
andra killor, tillverka en. Han spekulerar hur det bibliska vittnesbordet
borde ha sett ut om inget 6vernaturligt har hint i och med Jesus, om Gud
inte finns och om Jesus bara var en bristfillig minniska. Han medger att
det inte dr ldtc att konstruera en sidan killa. Han skriver: ”Att skilja den
bakomliggande verkligheten fran senare tillkomna myter och tillrittaldg-
ganden ir ingen litt uppgift” (s 9).

Jamfor man Larssons rekonstruktion med Bibelns vittnesbord ser man
att han tvingas bortse ifran eller grovt vinkla och férindra vad en rad 6gon-
vittnen har sett och hort. Hir nigra exempel pa hans grova férindring av
Nya testamentets vittnesbord: “Jesus var ett slags selot som med vald ville
skapa en gudsstat pa jorden” (s 40), "en domedagsprofet som i Johannes
Déparens efterfoljd sig framfor sig ett kommande ingripande frain Gud”
(s 41), "en krigisk person” (s 41). "Han skulle ganska snart komma att
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bli mycket besviken” (s 41). "Bakom fanatismen och viljan att fortsitta
kampen mot de forhatliga romarna lag bland annat hoppet om att Gud pa
nigot sitt skulle ingripa pa judarnas sida, om inte forr s nir templet hota-
des av forstorelse; det vill siga ett liknande hopp som funnits hos de minga
folkledare som upptritt under de féregiende decennierna och troligen dven
hos Jesus” (s 226). ”En synnerligen begidvad och mycket speciell ung man,
som hade trott sig vara odédlig och utvald till nigot oerhort stort, f6ll i
stillet offer for sin egen overtro och gick ett omkligt slut till métes i sina
anhingares asyn” (s 53f).

Larsson skiljer mellan Nya testamentets vittnesbord om Jesus och det
han menar vara den ursprungliga "Jesusrorelsen”. Han beskyller Paulus f6r
att vara den stora boven i dramat, den som sjilvsvaldigt forvanskat Jesus
forkunnelse. Han talar om "Paulus sjilvsvéldiga dndring av Jesusrorelsens
lira” (s 139) och om ”en bestiende fiendskap” mellan Petrus och Paulus
(s 140). Men han medger: "Nagra tydliga tecken pa en sidan fiendskap
finns dock inte i Nya testamentet” (s 140). Paulus idéer, starka vilja och
ihdrdighet” 4r enligt Larsson orsaken till att "det budskap som Jesus, hans
lirjungar och hans familj férsoke sprida” forvanskats (s 233).

Vid sitt bortrensande av allt 6vernaturligt i Nya testamentet lutar sig Lars-
son frimst mot tva bocker: Oliver Sachs bok Hallucinations London 2012)
och boken Juden Jesus, utgiven av Judiska Museet (Stockholm 2013). Jesus
gors till en misslyckad upprorsledare, allt annat 4n Nya testamentets vittnes-
bord: ”Guds lamm som tar bort virldens synd”, den himmelske "Mannisko-
sonen” (Dan 7), ”den levande Gudens Son”. Aposteln Paulus gors till en mer
eller mindre sinnessjuk forvanskare av ”Jesusrorelsen”. ”Sarskilt i samband
med si kallad tinninglobsepilepsi kan hallucinationerna ibland uppfattas
som si verkliga att de paverkar den sjukas forestillningsvirld och hela val
av livsinriktning” (s 166). ”Vad var det dd som drev Paulus mot hans mal?
Vad var det som gjorde att han sa ihirdigt forsokte tringa sig in bland Jesus
tidigare ldrjungar och nirmaste efterfoljare och strivade efter att ta dver ro-
relsen och dess budskap? ... de olika syner han hade, vilka i sin tur sannolikt
hade samband med nigon neurologisk sjukdom med atféljande hallucina-
tioner” (s 236f). “Tinninglobsepilepsi skulle kunna forklara mycket av det
han (Paulus) antyder i sina brev. Ja, dven sjilva omvindelseupplevelsen pa
vigen till Damaskus, for inte bara hallucinationen som sidan utan dven det
starka ljusskenet och den temporira blindheten ir fenomen som kan upp-
trida i samband med just denna sjukdom ... det var genom liknande halluci-
nationer i samband med ndgon sjukdom som Paulus blev 6vertygad om sin
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uppgift som Jesus profet och apostel ... Utan en sidan inre vertygelse hade
han knappast vigat ifragasitta Jesus egna lirjungar” (s 166f).

Precis som méanga “fritdnkare” fére honom har Larsson stora svarigheter
att komma till ritta med Jesus manga bevittnade under och att hans grav
var tom “pa tredje dagen” efter korsfistelsen, dvs att Jesus hade uppstitt
precis som han flera ganger forutsagt att han skulle gora efter fullbordad
aterlosningsgirning. Utifran den rationalistiska utgangspunkten att inga
overnaturliga orsaker kan godtas mdste givetvis Jesus gudomlighet och hans
uppstandelse fornekas. Dirmed muiste det vara en bluff att Paulus fatt sitt
uppdrag fran den uppstindne Jesus.

En ”vetenskaplig grundsyn” — rationalistisk tro eller biblisk?

Eftersom vi minniskor inte kan kontrollera Gud, vill modern vetenskap
inte ens rikna med mojligheten av gudomlig kausalitet: en evig och alls-
miiktig Gud som Gr levande och agerande. Vetenskapen méste vara fri frin en
sddan Gud. Allt 6vernaturligt anses orimligt och méste bortférklaras. Men
vad hinder? Vad blir f6ljden: i sjilva verket en orimligher. Man tvingas nim-
ligen anta att skapelsen har skapat sig sjilv, vilket ar en orimlighet! (Jfr Heb
3:4: ”Varje hus 4r byggt av nigon, men Gud ir den som har byggt allt”).
Man tillskriver evolutionen helt orimliga, ja dvernaturliga egenskaper: att
den kan konstruera, designa och programmera ting som enligt all erfa-
renhet kriver en synnerligen intelligent programmerare och konstruktér.
Vetenskapen fragar efter minskliga analogier, men det finns inga analogier
till ate ett komplicerat operativsystem har kommit till av sig sjilvt! Detta
vetenskapens dilemma ber6r inte Larsson nir han betonar att hans fram-
stillning “4r baserad pa en strikt historisk/vetenskaplig grundsyn, och inga
overnaturliga orsaker till olika hindelser har siledes godtagits” (s 10).

Det ir inte friga om att vidskepligt godta obestyrkta pistienden om
overnaturliga hindelser. Enligt Bibeln kriver Guds under en klar doku-
mentation av flera gonvittnen. Det giller savil Jesus girningar i NT som
Guds girningar i Israels historia enligt GT. Jesus motstindare inom Stora
ridet resonerade precis som Larsson: De under som Jesus gjorde kan inte
ha dgt rum. Dirfér maste det vara nagot fel pa 6gonvittnena! Men hur ska
man komma ifrin de manga dgonvittnenas vittnesbord t ex i samband med
botandet av en som bevisligen varit blind fran fddseln (Joh 9) eller en som
bevisligen varit dod i fyra dagar och redan luktade (Joh 11). Det gick inte
att forneka vad som hint med hinvisning till en strikt vetenskaplig metod.
”Overstepristerna och fariseerna kallade di samman Stora radet och sade:
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“Vad gor vi? Den héir mannen gor mdnga tecken. Later vi honom halla pd sa
hir kommer alla att tro pa honom’ ...” (Joh 11:47f). Dirfor forsokte man
undanrdoja bevisen. Man beslot att inte bara déda Jesus utan ocksi Lasarus
(12:10f).

Jesus begirde inte att man blint skulle tro pd honom utan stéd av be-
vittnade girningar: ”Om jag inte gor min Fars girningar, si tro mig inte.
Men om jag gor dem, tro dd girningarna om ni inte kan tro pd mig. Da
ska ni inse och forsta att Fadern 4r i mig och jag i Fadern” (Joh 10:37).
Nir Jesus sa: "Dina synder ir forlatna” kunde det betvivlas av skeptikerna.
Det kunde vara hidelse: "Han hidar! Vem kan férlata synder utom Gud?”
(Mark 2:6ff). Da sa Jesus: ”Vad ir ldttast, att siga till den lame: Dina synder
ar forlatna, eller att siga: Res dig, ta din badd och g&? Men for att ni ska veta
att Minniskosonen har makt pa jorden att forlita synder, siger jag dig” — och
nu talade han dll den lame: "Res dig, ta din bidd och gi hem!” Dai reste
mannen sig upp, och genast tog han sin bidd och gick ut infor dgonen pa dem
alla (v 9-12). OBS: ”infor 6gonen pa dem alla”!

Ocksa apostlarna gjorde efter Jesus uppstindelse ofattbara under infor
ogonen pa si manga vittnen att medlemmarna i Stora ridet blev radvilla
nir det gillde att stoppa den kristna “sekten”: "Vad ska vi gora med dessa
mdnniskor? Att det har hiint etr mérkligt tecken genom dem dr uppenbart for
alla som bor i Jerusalem, och det kan vi inte forneka” (Apg 4:16). Petrus hade
botat en man som varit férlamad frin fédseln och varje dag suttit vid Skéna
porten for att tigga (Apg 3:11f).

Larsson forbigar helt Gamla testamentet som ir rikt pa dokumentation
av Guds 6vernaturliga ingripanden infér minga 6gonvittnen. Riddningen
ut ur Egypten och de minga Gudsingripandena under 6kenvandringen
skedde infor si mdnga vittnen atr det var omdjligr att forneka dem. GT:s
vittnesbord 4r inte en f6ljd av godtrogenhet. Tvirtom utmirks israeliterna
av otro, glomska och avfall frin Gud. Dirfér méste Mose paminna de av-
filliga: "Du har sjilv fiitt se det, for att du skulle veta att HERREN dr Gud:
Det finns ingen annan in han” (5 Mos 4:35). "HERREN gjorde stora och
odeldggande tecken och under i Egypten pé farao och hela hans hus infor
vira 6gon” (5 Mos 6:22). > Tiink pa de stora hemsokelser som dina igon har
sett. Tank pd de tecken och under, pa den starka hand och utrickta arm
med vilken HERREN din Gud forde dig ut” (5 Mos 7:19).

Larsson presenterar spekulationer om Jesus utan att nimna nagonting
om GTs profetior om den kommande Messias, vem han ir och vad som ir
hans uppdrag: att Messias var en ittling till David (Jes 11:1f) och samti-
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digt "Miktig Gud” med ett fridsrike och ett evigt vilde som inte ska ta slut
(Jes 9:6-7, Dan 7:14). Det ir bakgrunden till Jesus ord: "Mitt rike ar inte
av den hir virlden.” Hans uppdrag var att férnedras och genomborras for
véra synders skull, att som ett lamm foras bort for att slaktas (Jes 53). Det
var inte, som Larsson tror, ett misslyckande. Han var judarnas ritte kung
men skulle komma ”6dmjuk, ridande pa en dsna, pa en dsninnas fol” (Sak
9:9). Jesus sa till sina lirjungar som var oférstiende infér vad som hade
hint genom korsfistelsen och uppstindelsen pa tredje dagen: ”Sa tréga ni
dr i tanke och hjirta dill att tro pa allt som profeterna har sagt! Mdste inte
Messias lida det hir for att sedan gd in i sin hirlighet? Och han bérjade med
Mose och alla profeterna och férklarade f6r dem vad det stod om honom i
alla Skrifterna” (Luk 24:25-27).

Jesu uppstindelse till liv igen efter sin korsdod ir den stora stdtestenen
for alla rationalister. Den tomma graven ir ett ofrankomligt fakcum och
rationalisterna saknar en déd kropp som bevis for att Jesus aldrig uppstod.
Diremot foreligger en rad vittnesmaél om att Jesus verkligen hade uppstatt.
"Mer idn femhundra broder” kunde vittna om det och det gick pd Paulus
tid dnnu att forhdra dem. Han skriver: "De flesta av dem lever in, dven
om nagra har avsomnat” (1 Kor 15:6). S om ni tvivlar, kolla vad de har
att sigal

Larsson kommer med en rad forslag till bortférklaringar av Jesus upp-
standelse. De har dock sa lite med saklig, killbaserad forskning att gora, att
man forvinas over att en duktig historiker som Larsson hinger sig at 16sa
spekulationer.

1. Han hinvisar till att det finns “sentida exempel p4 att kinda och ils-
kade personer pastis leva vidare” och att Jesus levde i en vidskeplig
tid” (s 58). Men ldrjungarna hade ju svart for att tro att Jesus hade
uppstatt! De var tvirtom tvivlande till att borja med.

2. Angiende den tomma graven foresldr Larsson som en mojlighet att
Jesus kropp “transporterades till ett mera permanent gravstille av
Jesus anhoriga, kanske till en familjegrav hemma i Galileen” (s 59).

3. Jesus dog aldrig utan 6verlevde och tillfrisknade, atminstone for en
tid. "Jesus visade sina sir for ldrjungarna for att bevisa att det var
han. Men i s3 fall maste han ha face hjilp att komma ut ur graven
och att sedan 6verleva, det vill siga ha fitt mat och dryck samt vard
for sina skador, en hjilp som i forsta hand maste ha givits av lir-
jungar och nirstiende” (s 60).
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4. Jesus fortsatte sin verksamhet i Paulus gestalt (Lena Einhorns tanke).

5. Larsson medger att de fyra forslagen ovan har “stora svagheter”. Han
lanserar dirfor ett femte forslag som han argumenterar starkt for.
"Det fanns en annan part i spelet som béde hade anledning att fa
bort kroppen och hade mojlighet att genomféra detta — Herodes
Antipas, kung 6ver Galileen och Pereen och nira lierad med romar-
na’ (s 61). Herodes Antipas ville utvidga sitt lydkonungadéme till
Samarien och Judeen. ”Att da strax intill Jerusalems murar ha graven
for en folkledare av kung Davids édtt som pastods ha varit kung dver
judarna utgjorde givetvis ett hot mot dessa planer som maste avvir-
jas s snart som mojligt” (s 61).

Vi ser att rationalismen leder till en férvanskning av Paulus och Bibelns
budskap om Jesus. Larssons utgingspunke att strikt vetenskaplighet kriver
att alla overnaturliga orsaker maste uteslutas har resulterat i en bok dir
spekulationer ersitter vad en rad 6gonvittnen kan vittna om. Lika darakeige
som att tro att skapelsen har skapat sig sjilv, dirfor att ingen dvernaturlig
orsak fir forekomma, dr det att forneka att Jesus overnaturliga garningar
har dgt rum och att han verkligen har uppstétt efter fullbordat frilsnings-
uppdrag. David skrev redan for 3000 dr sedan: "Daren siger i sitt hjirta:
Det finns ingen Gud” (Ps 14:1; 53:2).

SE

URTIDENS BUDSKAP TILL NUTIDEN
Studier 6ver Bibelns elva forsta kapitel
Bengt Djupsjobacka

SLEF-Media 2016, 108 sidor

Den hir lilla boken ir en samling bibelstudier som prosten Bengt Djup-
sjobacka, en central gestalt inom Svenska Lutherska Evangeliforeningen i
Finland, har hallit under ett par seniorliger pa ligeromradet Klippan i Ny-
karleby.

Studierna kinnetecknas av ett 6dmjukt fasthallande vid Skriftens inspi-
ration och auktoritet. Evolutionsteorin far hir inget understéd, och inte
heller underkinns de sex skapelsedagarna och att minniskan ar skapad till
man och kvinna. Berittelserna om syndafallet och syndafloden ir historisk
verklighet och ges den betydelse som anstér en bibeltrogen utliggare.
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Forfattaren anknyter da och da till grundtexten och ger f6rdjupning uti-
fran den. Han papekar exempelvis, att det hebreiska verbet som ir 6versatt
med “hugga i hilen” (1 Mos 3:15) har en betydelse som for tankarna till
korsfistelsen, dir en spik slogs igenom den korsféstes hal.

Mainga tinkvirda andliga lirdomar ges utifrin texterna, ofta med hin-
visning till goda andliga fider. Han framf6r tanken att det var Kristus,
den andra personen i gudomen, som nirmade sig minniskorna efter deras
syndafall och dirmed gav dem 16ftet om frilsningen. Kain 4r urtypen for
de minniskor som soker sin rictfirdighet i sina egna girningar. Arken 4r
en bild f6r dopet, som bir oss genom tidens brinningar till det himmelska
milet.

Trots att intrycket i det allra mesta 4r positivt méste en kritisk synpunkt
framforas. I det sista kapitlet, som utgér frin Babels torn, kommer forfatta-
ren till sprakf6rbistringens motpol, pingstundret och Kyrkans fodelse. Han
konstaterar att denna Kyrka, som Gud har byggt, inte har nigra brister.
Sedan behandlar han bristerna i den synliga kyrkan, men hir verkar det
bli en sammanblandning av kirleken till den osynliga Kyrkan och det yttre
kyrkosamfundet. Vi ir, skriver han, kallade att dlska Kyrkan och kimpa
mot hennes fiender. S beskriver han en maktkamp inom den yttre kris-
tenheten och att “kyrkans ledning” alltmer rittar sig efter folkopinionen
och allt mindre tycks akta pa det skrivna Ordet. Den sanna Kyrkan har
alltid befunnit sig i kamp. Han citerar hir Winston Churchill, att "laget ar
stimulerande”, i det hir fallet nir vi far strida fér Guds ord.

Hir finns det problematiska: att forfattaren dr n6jd med att fi vara
med i den avfallna kyrkan ”si linge vi far samlas kring Guds ord”. Alltfor
mycket ir forfattaren priglad av den folkkyrkoromantik som priglat vick-
elserdrelserna. Ska Guds folk verkligen néja sig med att anvisas ett horn av
en avfallen kyrka, en antikrist som Uppenbarelseboken sa tydligt lar?

Visst dr det sd att Kyrkan alltid har fort en kamp mot sina fiender. Men
inom sig ska den inte tillita en sidan oreda som folkkyrkorna visar idag.
Nej, Guds folk har bade ritt och skyldighet att bevara Guds rena ord i all
sin verksamhet och driva ut det onda. Vi formanas att skilja oss frin den
antikristliga kyrkan, som i Uppenbarelseboken kallas den stora skokan, och
inte att vara nojda med att fi kimpa for ett livsutrymme i dess mitt. Inte
minst en andlig lirare behover hir tinka pé sitt ansvar att ge en praktisk
vigledning utifrin Bibelns undervisning.

Ola Osterbacka
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UTLAGGNING AV UPPENBARELSEBOKEN
Lars Borgstrom
LES och forfattaren, 2016, 515 sidor

For att forstd Uppenbarelseboken ritt behover man tillimpa sunda tolk-
ningsprinciper. Vi har nog alla stétt pa spekulativa utliggningar av boken
som kan kittla ménniskor i 6ronen, men som inte harmonierar med 6vriga
Bibeln och som inte har Kristus i centrum. Lars Borgstrom visar i sin kom-
mentar hur Uppenbarelseboken egentligen ér en vildigt evangeliecentrerad
bok som ir till stor trost for kristna i svira omstindigheter, samtidigt som
den ir en avslojande och rannsakande bok. Denna kommentar kan dirfor
bli till stor nytta, inte bara for att motbevisa de felaktiga utliggningarna,
utan for att den later Uppenbarelseboken komma till sin ritt som den tros-
tebok den fran bérjan var skriven som.

Niégot som ar speciellt for Uppenbarelseboken ar att boken sa totalt do-
mineras av syner. Syner 4r inte unikt for Uppenbarelseboken utan finns t ex
i 1 Mosebok, men i betydligt ldgre proportioner (t ex faraos drommar). Till
hjilp att tolka synerna har vi forst och frimst sammanhanget som synerna
star i. T ex forklaras att de sju ljusstakarna som han som “liknade en minnis-
koson” gar omkring bland (Upp 1:13-14) ir de sju forsamlingarna (v 20).
Det finns ocksd exempel nir Uppenbarelseboken pa andra stillen klargor
vad som menas med en viss bild. T ex ldser vi att djdvulen binds med kedjor
i Upp 20 och vi har tidigare list om hur satan besegras av Ordet och Lam-
mats blod (Upp 12). ”S4 far vi alltsd veta, att kedjorna som binder satan ir
Ordet och Jesu blod” (s 18). Och slutligen finns det tillfillen nir vi far g till
ovriga Bibeln for att riktigt forstd innebdrden. Ett exempel 4r just nir Jesus
gar bland ljusstakarna “och vi pdminns di om orden i Matt 18:20, dir Jesus
lovar att vara mitt ibland dem som samlas i Hans namn, om de sa bara vore
tva eller tre” (ibid).

Redan de ovan nimnda exemplen visar hur kommentaren 4 ena sidan
undviker spekulationer som gar utéver Skriften och 4 andra sidan lyfter fram
det evangeliska och trosterika budskapet. Borgstrom kan skriva, utifrin de
tolkningsprinciper han foljer, att "Uppenbarelseboken ir en tydlig bok, om
bara bilderna inte pressas bortom det som de avser” (s 12). Uppenbarelse-
boken innehéller samma sanningar som 6vriga Skriften, men ger en annan
vinkel pa dem, sd att betydelsen av dessa sanningar blir tydlig f6r kristna som
ser sig omgivna av en virld som 4r frimmande for livet i Gud. "Uppenba-
relseboken vill ge oss trést och mod under férf6ljelser och prévningar. Den
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visar nimligen forst och sist pa segern 6ver det onda: segern i Jesus Kristus.
Denna seger méste vi stindigt ha for 6gonen om vi sjilva ska segra, d.v.s. na
fram till den eviga saligheten” (s 15).

Den tolkningsskola som foretrids i boken ir en idealistisk metod. Man
tolkar d4 inte de olika synerna som att de representerar specifika hindelser i
virlds- eller kyrkohistorien (Luther identifierade t ex de sex basunerna med
sex olika falska lirare, som Marcion, Arius och Muhammed), utan liter dem
istillet std for generella hindelser och foreteelser, s att de sex basunerna kan
fa std for alla falska liror 6verhuvudtaget.

Denna tolkningsmetod undviker den godtycklighet som ldtt blir resulta-
tet ndr man forsoker identifiera detaljerna i boken med bestimda hindelser.
Samtidigt gor den rittvisa at bokens struktur, dir samma hindelseforlopp
dterberittas ur olika vinklar sex ginger. Att boken har denna struktur kan
man se genom att ligga mirke till att vart och ett av dessa avsnitt berittar
om (och ofta avslutas med) domen (Upp 6:17, 11:18, 14:16, 16:17-21,
19:20-21 och 20:11-15). "Uppenbarelseboken kan liknas vid en spiral-
trappa. Nir man rort sig ett varv kommer man in pa ett nytt varv, men nu
skildras det hela ur ett nytt perspektiv, pa ett annat plan” (s 14).

I linje med denna idealistiska tolkning ligger uppfattningen att manga
av siffrorna och talen i boken har ett symboliskt virde. Siffran tre ir Guds
tal, den treenige som ir “helig, helig, helig”; siffran fyra ir skapelsens tal och
ménga exempel ges pa hur skapelsen delas in i fyra klasser (jfr dven de fyra
visendena som representerar skapelsen i Upp 4:6); siffran sju (tre plus fyra)
star for Guds forbund med minskligheten och férekommer hela 54 ganger
i Uppenbarelseboken; siffran tolv (tre ganger fyra) ar Israels och kyrkans tal
(jfr de tolv stammarna och de tolv apostlarna), medan tiotalet stir for fullhet.
Dessa siffror multipliceras ibland med varandra, s att t ex Uppenbarelse-
boken talar om de 144 000. At talet 4r just etthundrafyrtiofyra tusen ir
mycket trosterike. Talet syftar pa tolv ganger tolv ganger tio ganger tio ganger
tio. Tolv 4r férsamlingens tal. ... Tio ér fullhetens tal. Tio ginger tio ginger
tio dr alltsd fullhetens tal taget i kubik, och betecknar dirmed fullstindighet.
... Talet ecthundrafyrtiofyra tusen siger oss att Herren har rikning pé de sina,
ingen ar glomd. Alla Guds barn finns med i den tecknade skaran.

Guds folk ar ingen obestimd, tillfilligt sammanrafsad hop, utan en be-
staimd enhet, utvald i Kristus fére virldens grundliggning (Ef. 1:4)” (s 202f).

Jag har dgnat extra stort utrymme ét tolkningsprinciperna, eftersom valet
(eller de oreflekterade anvindandet) av tolkningsprinciper ir avgorande for
vilka tolkningar man sedan landar i.
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Nedan foljer ndgra exempel pd tolkningar i kommentaren som illustrerar
hur Uppenbarelseboken bade ir rannsakande och trosterik, aktuell och
evangelisk:

Ur sindebrevet till forsamlingen i Smyrna, martyrforsamlingen”,
kommenteras orden “jag kinner din fattigdom, men du ir rik”. Det lyfts
fram hur det negativa inte fornekas. Vi fir se saker som de ir. "Sonen och
Anden férnekar inte nagot av den verklighet vi upplever: fattigdom, synd,
lidande och ridsla” (s 66). Samtidigt 4r alltsa forsamlingen rik, trots att de
sakert upplevde sig fattiga i sig sjdlva, ocksa andligt sett. "I Smyrnas forsam-
ling hade de blivit fattiga i sig sjdlva, men rika i Kristus” (s 67). I samma
sindebrev siger Kristus att férsamlingen kommer att fa lida under "tio da-
gar”. Detta tolkas, i enlighet med inledningen, som ett symboliskt tal som
star for fullhet. ’Gud hade mitt upp lidandemattet och lidandetiden for
martyrforsamlingen i Smyrna. Gud har dven mitt ut tiden f6r varje annan
martyrférsamling och for varje enskild kristen” (s 70). Detta 4r forstas en
trost for oss kristna, och négot som ofta lyfts fram i kommentaren, hur allt
ligger i Guds hand.

I kontrast till brevet till Smyrna stir manga av de sindebrev som innehal-
ler olika forebréelser mot férsamlingarna och sirskilt dess férestindare. T ex
forsamlingen i Efesus som fir erkinnande for alla girningar den gér, men
som har forlorat sin forsta kirlek. Forestindaren hade gitt upp i kampen
mot den falska liran, men glémde allt mer sin egen synd. "Han fick mindre
besvir av sin egen synd och dirigenom mindre behov av ]esus som sin egen
Oversteprist. Foljden blev att kiirleken till Kristus blev svag” (s 60).

Det dr virt att notera att om man sag till det yttre hos dessa och de andra
forsamlingarna som sindebreven var riktade till sa skulle intrycket ofta kun-
na vara helt annorlunda 4n det omdéme som Jesus ger. Uppenbarelseboken
dr en uppenbarelse av den andliga verkligheten, ocksa i sindebreven. "Det
genomggende i alla sindebreven dr uppmaningen att lyssna till vad Jesus och
Anden siger, och hilla fast vid det. Den som bérjar halla sig till vad han ser
och upplever inom sig och runt omkring sig ar strax forlorad” (s 55).

I utliggningen av de bada vilddjuren (Upp 13) visas Uppenbarelseboken
vara en aktuell bok. Vilddjuret fran havet (v 1-10) utliggs som den gudlésa
staten, medan vilddjuret frin jorden (v 11-18) dr Antikrist. Medan en gud-
16s stat ofta dr uppenbart ond, si beskrivs det andra vilddjuret som att det
liknar ett lamm, men talar som en drake. Detta ir farligare, eftersom det dr
mer forradiske. I en exkurs visas att Bibelns Antikrist ar paveambetet, men
Borgstrom tilligger i utliggningen att det andra vilddjuret ocksa ir verksamt
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utanfér den romersk-katolska kyrkan. ”Djivulens grundliggande budskap
ar frilsning genom girningar” (s 321). Detta budskap har tringt in i manga
sammanhang.

Kommentaren lyfter ménga ganger fram faran med falsk lira, vilket ock-
s blir naturligt med en idealistisk tolkning. T ex utldggs orden i Upp 8:12
om att "en tredjedel av solen” triffades, liksom de andra ljuskillorna pd him-
len, s att "dagen forlorade en tredjedel av sitt ljus, och natten likasd” med
en andlig tolkning: ”"Det ir inte svart att forsta den andliga innebérden av
detta. Solen ir Guds ord, som lyser upp f6r mianniskorna (Ps 19:9, 119:105,
1 Pet 1:19). De falska lirorna fordunklar emellertid evangeliets sanning.
Minniskorna kan inte bli frilsta genom minniskomeningar och onda an-
dars ldror som forkunnas frin predikstolarna” (s 226). Sedan diskuteras hur
“en tredjedel” ska forstds. I kristenheten idag verkar det ju se betydligt virre
ut. Kanske handlar det om att "en tredjedel av evangeliets frilsande kraft
tagits bort gang pé ging”, vilket efter de fyra katastrofer som nimnts i texten
skulle innebira att en knapp femtedel av kraften éterstar, fore de tre sista
(och virsta) basunerna. "Men kanske ir det att pressa symboliken i dessa
syner alltfor lingt att rikna pd detta matematiska vis. Allt vi med sikerhet
kan siga dr att heresierna som utldses av de fyra forsta basunerna inte or-
sakar total forstorelse. De kan inte helt och hallet, inte ens sammantagna,
fordunkla Guds ord sanning” (s 227).

Det forsta vilddjuret dr alltsi den virldsliga makten nir den ir
kristendomsfientlig. Aven om vi i Sverige inte lever under sidana lidanden
som vi kan lisa om i historien eller se i andra linder, si avsl6jas indd manga
antikristna drag i den virldsliga makten i vart land. Nir det t ex star om hur
detta vilddjur hidar Guds namn si piminns vi om att "Guds namn ir allt
som uppenbaras om Hans visen och egenskaper i Bibeln. Detta hidas i de
allminna skolorna nir eleverna far lira sig evolutionsliran som vetenskaplig
sanning” (s 313-314). Det irrationella i den fientlighet staten ofta utsatt
kristna for lyfts fram i en kommentar till Upp 8:4: ”Sann kristendom har
aldrig kommit med yttre makt och styrka och pa det sittet utgjort nagot hot
mot nagon regim. ... Tvirtom har minga av Jesu fiender fitt erkinna att de
kristna 4r de mest plikttrogna och irliga samhillsmedborgarna. Varfor ska
man da forfolja kristna pa olika sitt? Varfor motarbetas kristen barn- och
skolverksamhet i vért land, nir det inte r de kristna ungdomarna som poli-
sen far problem med?” (s 218).

Till de mest omtvistade bibelstillena hor borjan av Uppenbarelsebokens
tjugonde kapitel. Syftar detta pi ett jordiskt tusenirsrike som kommer att
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upprittas fore Kristi aterkomst, eller ska verserna forstds pa nigot annat site?
Om detta avsnitt tolkas i enlighet med de principer som angetts i kom-
mentarens inledning sd visar det sig att ocksa denna text dr mycket trosterik,
framforalle for kristna som ir drabbade av forfoljelse, och stimmer med
ovriga Bibelns undervisning samtidigt som det riktar blicken mot Kristus.

Nagot som gor texten extra omdiskuterad ir att det ar flera faktorer som
tolkas olika. Om man férst ser till sammanhanget sa star det uttryckligen
att det handlar om martyrernas sjilar som Johannes ser. "Det var alltsa inte
uppstaindna martyrer Johannes sig utan han sig martyrernas sjilar regera
med Kiristus i tusen ar” (s 441). Som tidigare nimnts 4r den kedja som
djavulen binds med Kristi blod och Guds ord. "Endast det glada budskapet
om Jesu forsonande blod kan hindra djivulen frin att stérta minniskor i
forddrvet” (s 438). Nir evangeliet forkunnas si forhindras alltsd djivulens
verksamhet, men nir det tystnar sa sldpps han fri. En kristen 4r redan nu
en del av ett "konungsligt pristerskap” (1 Pet 2:9) och “regerar redan un-
der sitt liv pa jorden tillsammans med Kristus och styr virldens utveckling
genom sina boner. ... Den fysiska doden kan inte omintetgéra detta. Rege-
randet fortsitter efter doden. ... De avrittade kristna som Johannes sig (v
4) fortsatte efter sin fysiska dod att regera med Kristus. Deras bédlar kunde
inte beréva dem det verkliga livet som ar gemenskap med Kristus. Detta var
verkligen ett glidjebudskap att hora for de forfoljda kristna i Mindre Asien
som forst mottog Uppenbarelseboken — liksom det 4r f6r varje kristen, sir-
skilt under forfoljelsetider” (s 443—444). Paulus, som sjilv enligt Eusebius
blev halshuggen f6r sin férkunnelse, skriver pa liknande sitt i Romarbrevet
8 om att inget kan skilja oss frin Kristi kirlek. De tusen aren tolkas idea-
listiske. Talet tusen ir tio génger tio ganger tio, alltsd fullhetens tal i kubik,
s att det ror sig om “en Ael tid, en verkligt heltickande tid” (s 438). Den
forsta uppstindelsen tolkas di inte som en fysisk uppstindelse, utan i linje
med texter som Joh 5:25 som panyttfodelsen. Vi ldser ju ocksé att den forsta
uppstindelsen skyddar mot “den andra déden”, det vill siga helvetet. "Den
forsta doden dr den kroppsliga, som alla manniskor gir igenom... Den an-
dra doden forklaras i Upp 20:14 vara eldsjon, d.v.s. helvetet” (s 442-443).
Att den som har del i den f6rsta uppstindelsen ir salig och helig (Upp 20:6)
dr darfor uppenbart. Frin och med den nya fodelsen s regerar en troende
med Kristus, dven om det kan se helt annorlunda ut i virldens 6gon, nir
kristna forfoljs och avrittas.

En hel del invindningar mot denna utliggning av tusenérsriket bemots
ocksi. Kan vi t ex siga att djidvulen 4r bunden nir han ju dr verksam pa jor-
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den? Ja, vi ldser ju i Judas brev om hur de fallna dnglarna forvaras i morker
"med eviga bojor” till domens dag (Jud v 6). Vi ldser vidare om hur de goda
dnglarna alltid sigs vara i himlen (Matt 18:10), samtidigt som de kan vara
verksamma pa jorden. "Himmel och helvete ir inte sidana geografiska orter
som vi kan peka ut pa ndgon karta” (s 439).

De kritiska anmirkningar jag sjilv har nir det giller denna kommentar ar
fa och av mindre betydelse. Négra saker hade kunnat forklaras tydligare (t ex
att Uppenbarelseboken inte alltid presenterar exakt samma hindelsef6rlopp
om och om igen, utan att det ocksd kan handla om en &verlappning dir
fokus forskjuts framét i tiden; detta nimns inte i inledningen, men till-
limpas i praktiken i kommentaren si att t ex relationen mellan de sju vre-
desskalarna och det foregiende tolkas pa detta sitt, s 366); vissa tolkningar
som avvisas, avvisas mer forsiktigt 4n jag personligen skulle avvisa dem; och
man kan diskutera om “kall” i sindebrevet till Laodicea verkligen syftar pa
aktiv motstdndare till kristen tro istéllet for att "varm” och “kall” star som
paralleller till "rik” och “fattig”. Inget av detta blir nagot verkligt problem,
eftersom hela rikeningen i boken ar 4t ricc hall. S4 dven om nigra detaljer
kan diskuteras, blir slutresultatet en sund tolkning som 4r i harmoni med
ovriga Skriften.

Kommentaren innehéller ocksi fem exkurser, bland annat om “Tusen-
arsriket”, "Antikrist” och om att "De utkorade blir evigt saliga”.

Eftersom missbruk av Uppenbarelseboken ir sa vanligt, fortjanar det att
bli pimind om att boken ir skriven till kristna under forféljelsetider och vi
kan friga oss vad man i en sidan situation har mest nytta av: En tréstebok
som visar sakernas verkliga tillstand fran Guds perspektiv, ddr ldsaren stin-
digt fors tillbaka till Kristi seger, eller en bok full med koder over den sista
tidens skeenden? For den som inte dr dvertygad om svaret s visar denna
kommentar pa ett klart sitt vilken uppbyggelse Uppenbarelseboken kan bli
till om man ldser den som en trostebok.

Jag vill avsluta denna recension med ett citat som dr kinnetecknande for
hela kommentaren: "Den som tillhér Jesus dger alltid en storhet, en rikedom
och en seger oavsett hur liten, svag och fattig han 4n ser ut i denna virld.
Omvint dr det med alla som inte tillhér Jesus. De ér i verkligheten ringa,
svaga och fortappade dven om det kan se helt annorlunda ut i denna virld.
Uppenbarelsen vill visa hur allt och alla stér i relation till Jesus Kristus. Den
uppenbarar den andliga verkligheten om oss och var och en samt att denna
verklighet ir helt beroende av vart forhallande till Jesus” (s 206).

Anders Nissen
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Gavoredovisning

Berta Soreke 50, Rolf Hans 50, Till Alvar Svensons minne: Aina
och Gunnar 1 800, Onimnd 2 250, Ingegerd Oberg 150, Luth
Imanuelsforsamlingen i Vinnis 1 000, Sverre Brandal 710 NOK,
Christian och Johanna Ahlskog 80 EUR, Magnus Hansson 1 000,
Mats Huselius 150, Clearon AB 250, Birger Kvilhaugsvik 28 EUR,
Bjarte Edvardsen 200, Gésta Strandberg 350, Christian Malm
1 000, Bjorn Jirke 500, Ove & Anna-Lisa Bengtsson 200, Med
anledning av Seth Erlandsson 75 ér: Sara & Tim Biilow 200 USD,
Med anledning av Peter Balldin 60 ar: Per Balldin 1 000.

Stort tack for ert stod! 2 Kor 9:7.

Jesajakurs i Ljungby
Den 31 oktober till 4 november
planeras en intensivkurs kring profeten Jesaja med doc. Seth Erlands-
son. Kursen halls p& Biblicum i Ljungby och riktar sig till alla intresse-
rade. Det ir inte nédvindigt att kunna lisa bokens hebreiska grundtext.
Som kursbok anvinds foreldsarens kommentar Jesajas bokrulle (utgiven
2014, kan bestillas frin Biblicums webbutik).

Kursens syfte:
Bli vil fortrogen med profeten Jesaja och hans bokrulle

* Bokens historiska kontext

* Profetens uppdrag och budskap

* Bokens komposition och speciella kinnetecken
* De messianska profetiorna i sitt ssammanhang

* Bibelkritikens olyckliga sonderdelning av boken
* Exeges av utvalda avsnitt

Anmilan till seth.erlandsson@biblicum.se senast 10 oktober. Kontakta
girna Anna Karlsson (annaskuriosa@gmail.com) om du behéver hjilp
med att finna évernattningsrum. Ett tips dr Sédra Ljunga Vandrarhem.




Vadjan om hjalp
® Vi vadjar till alla som forstar vardet av ett fritt bibelforsknings-
centrum for information och forskning att ekonomiskt stddja

Stiftelsen Biblicum. Utan trogna understddjare kan Biblicum inte
fullfélja sin viktiga uppgift.

For gavor (och aven for prenumerationer), anvand vart
IBAN-konto: SE34 6000 0000 0003 0532 0718 (for betalningar
utanfor Sverige ocksa BIC/SWIFT-koden HANDSESS.

| Sverige kan aven fortsattningsvis vart bankgiro 251-4701
anvandas. | Norge finns kontot DnB NOR 7877.08.15400 &nnu
en tid men kommer sa smaningom att avvecklas.

GIém inte att ange vad betalningen géller!

® Hjalp oss att sprida vara bdcker och smaskrifter! Inte minst
studerande och larare behdver en saklig information om Bibeln
och bibelforskningen, som inte tar sin utgangspunkt i forlegade
bibelkritiska teorier utan noggrant presenterar biblisk tro och
historiska fakta om Bibeln.

® Hjalp oss ocksa att fa flera understddjare och prenumeranter
pa var tidskrift!
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