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HIMMELSKA FRIDENS TORG

Red. fick nyligen tillfille att vandra omkring pd himmelska fridens torg
i Beijing. "Himmelsk frid”, tinkte jag, det dr ju vad Biblicum vill for-
medla genom att lyfta fram Bibelns rika undervisning oférfalskad. Den
sanna friden kommer ovanifran ner till oss syndare som en giva. Den
kan inte vi skapa fram underifrin genom véra girningar. "Den som inte
blir fodd ovanifran kan inte se Guds rike”, siger den sanne Frilsaren
Jesus.

Kunde Mao skapa himmelsk frid som en befriare fran fortryck? Eller
de manga kejsarna lingt fére honom? Kinesiska filosofer visste att det
krivdes harmoni med himlen, och det blev liktydigt med full lydnad
for kejsaren och senare for Mao. Ja, himmelsk frid, befrielse frin andlig
fangenskap, kriver full lydnad mot den ende sanne Guden. Den lydna-
den kan vi inte prestera. Den finns bara hos den sanne befriaren Jesus
Kristus. Hans lydnad tillriknas oss. Genom sitt liv och sin offerdod pga
var synd har han gottgjort for all var upproriskhet.

Det finns en ridsla i Kina for upproriskhet mot 6verheten. Kontrol-
lerna pd himmelska fridens torg dr manga. Att var upproriskhet mot
Gud berovar oss himmelsk frid dr de flesta blinda for, inte bara i Kina
utan overallt i virlden. Var finns 16sningen pd var ofrid? Maos kropp
ligger dod i mausoleet p& himmelska fridens torg. Den sanne Befriaren
och Fridstiftaren ddremot ligger inte déd i en grav i Jerusalem. Han
uppstod efter fullbordad frilsningsgirning och lever oss till godo. Han
erbjuder oss himmelsk frid genom Bibelns glada budskap om var ridd-



ning. "Virlden ser mig inte lingre. Men ni ska se mig, for jag lever och
ni ska leva” (Joh 14:19). Kristus lever och erbjuder oss som en fri giva
sin syndfrihet som ir en forutsittning f6r himmelsk frid. Den him-
melska frid som vi forlorat genom synden finns bara dir all vir synd ar
utstruken genom Jesu stillfretridande gottgorelse.

Viilkommen till en ny arging av Biblicum, till ett fortsatt studium av
den heliga Skrift som férmedlar himmelsk frid. Lat 2016 bli en vand-
ring pa det himmelska fridens torg som ar den heliga Skrift. Dir koper
och siljer man inte mat som vid virldslig torghandel. Dir erbjuds him-
melsk mat fritt och for intet: Ni som inte har pengar, kom och kop sid
och itl Ja, kom och kop sid utan pengar och vin och mjolk for ingenting
(Jes 55:1).

Vi dr tacksamma om ni vill férnya er prenumeration och hjilpa oss
att fi nya prenumeranter (se omslagets andra sida angiende prenume-
rationer).

Skaffa Nya Folkbibeln 2015, den stora hindelsen under forra érets
slutskede! Till skillnad frin Folkbibeln 98 har den gjorts mer som en
studiebibel. Den innehaller fylligare inledningsnoter till varje bibelbok
och lingt flera fotnoter med information om grundtextens ordval, his-
toriska sammanhang, personer, omnimnda platser mm. Dessutom en
uppslagsdel med bl a dmnesindex, persongalleri, sakupplysningar och
kartor pa inte mindre dn 74 sidor.

Red.

Liknelsen om saningsmannen i

Luk 8:4-15

Kort exeges av Egil Edvardsen

1. Hur Guds ord sas ut

Liknelsen om sdningsmannen ir en av de liknelser av Jesus som han
sjalv forklarar. Vi behdver dirfor inte vara ovissa om vad han menar.
Lirjungarna forstod inte liknelsen. Dirfor frigade de Jesus vad den be-
tydde. Ligg mirke till att Jesus ingenting siger om vem sdningsmannen
ar. Varfor siger han inte det? Dirfor att siningsmannen inte 4r sé viktig
i detta sammanhang. Det ir sidden — Guds ord — som ir det viktiga.
Dirfor borde vi kanske kalla den hir liknelsen for liknelsen om sidden
i stillet for liknelsen om sdningsmannen. For det 4r Guds ord som star i
centrum for uppmirksamheten. Det viktiga i denna liknelse dr hur Guds
ord tas emot.

Men dven om Jesus inte forklarar vem saningsmannen ir, fir vi en
klar bild av honom. Sideskornet blir satt dverallt — vid vigen, pé stenig
mark, bland tistlar och i god jord. Sdningsmannen ir inte selektiv nir
han sar, dvs han strér inte siden bara dir han tror att den ska gro. Han
tinker inte: "Hir kan jag inte si. Har blir det till ingen nytta, hir kan
inte sddden sl rot. Hir 4r det lika bra att ga forbi. Jag far hitta en plats
dir jag dr siker pa att siden slar rot och bir fruke. Jag far inte slésa med
den.” Inga sidana tankar finns hos siningsmannen. Han sir verallt,
sprider siden vida omkring sig. Han sir vid den torra landsvigen, pa
den hérda steniga marken, bland de kvivande tistlarna. Och han sar i
den goda jorden. Det verkar som om han inte bryr sig om att pa for-
hand analysera var han ska sa. Han bara sar utan att bry sig om var
sideskornet faller.

Vi vet av Skriften att det dr Gud sjilv som sar sitt ord. Han gor det
genom alla dem som troget forkunnar Ordet for minniskorna. Nir Gud
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later sitt ord férkunnas gor han det 6verallt. Jesus sa till lirjungarna att
de skulle g& ut i hela virlden och férkunna evangeliet for alla mianniskor
(Mark 16:15). De skulle géra alla folk till hans lirjungar (Matt 28:19).
De skulle inte tinka pa vem de férkunnade f6r utan férkunna Guds ord
for alla. De skulle inte vara selektiva och tinka: "Hir 4r det ingen idé
att forkunna Guds ord, for hir 4r det ingen som vill hora det. Hir far
vi bara gd forbi. Det 4r bittre att forkunna Guds ord far sadana som vi
vet vill ta emot det.” Inga sidana tankar ska de som férkunnar Guds ord
ha. Jesus har aldrig sagt att vi bara ska férkunna Guds ord for négra fa.

Liknelsen om saningsmannen lir oss dirfor allra forst att Guds ord
ska forkunnas — och det overallt.

2. Hur Guds ord tas emot

Liknelsen lr oss att Guds ord tas emot p& manga olika sitt. Men egent-
ligen blir Guds ord mottaget pé bara 7vd sitt: antingen i ett hjirta dir
det inte bevaras eller i ett hjdrta dir det blir bevarat.

De tre forsta exemplen i liknelsen dr exempel pa hjirtan dir ordet
inte blir bevarat.

Forst siddes en del sidd vid vigen. "De vid vigen”, siger Jesus nir han
forklarar liknelsen, ”4r de som hér ordet, men sedan kommer djivulen
och tar bort det ur deras hjirtan s att de inte kan tro och bli frilsta.”
Ligg mirke till en intressant detalj hir allra forst! Nir Jesus forklarar
liknelsen riktar han uppmirksamheten mot dem som hor ordet. Han
siger: "De vid vigen ... de pa stenig mark ... de som hor ordet men som
allt mer kvivs av livets bekymmer, rikedom och njutningar ... de som
hér ordet och tar vara pd det ...” Jesus riktar uppmirksamheten bort
frin utsiddet och i stillet till dem som tar emot det. Det gor han inte for
att Guds ord ir oviktigt. Sjilvklart 4r det viktigt. Det 4r Guds ord som
ska forkunnas, ingenting annat. Men i denna liknelse riktas uppmirk-
samheten forst och frimst mot dem som hér Guds ord.

Utsddet dr detsamma vare sig det faller vid vigen, pa stenig mark,
bland tistlar eller i god jord. Guds ord dr detsamma vare sig minniskor
tar emot det eller inte. Att méinniskor inte tar emot det r aldrig Guds
ords fel, samtidigt som ett mottagande i tro alltid 4r Guds verk genom
kraften i evangeliet. ”Guds ord ir levande och verksamt. Det ir skarpare
dn nagot tveeggat svird” (Heb 4:12).

Liknelsen om siningsmannen visar oss tydligt var problemet ligger,
nimligen hos dem som hér ordet.

4

a. De vid vigen

Vilka dr "de vid vigen”? Jesus forklarar att det 4r de som hér ordet, "men
sedan kommer djivulen och tar bort det ur deras hjirtan si att de inte
kan tro och bli frilsta”. De hor alltsd ordet. Guds ord blir forkunnat for
dem, men sd kommer djivulen och tar bort det fran hjirtat. Djivulen ir
sjalens huvudfiende. Bibeln kallar honom f6r ”16gnens far”. I stillet for
Guds ords sanning sar han 16gn i hjirtana. Nir Guds ord siger i lagen
att vi ménniskor 4r forlorade pga vira synder, siger djavulen att det inte
ar sant, att det inte ir sé farligt med synden. Han siger att vi trots allt
inte dr sa daliga som Guds lag pastar. Vi kan fortsitta att leva som vi vill
utan att bry oss om vad Gud siger om vira liv.

Nir Guds ord férkunnar i evangeliet att Jesus kom for att frilsa det
som var forlorat och sona hela virldens synd, siger djivulen att det inte
ar sant. Han siger att evangeliet inte giller oss, att Jesus inte dog for oss.
Han siger att om vi vill bli kvitt vira skuldkinslor och vart diliga sam-
vete hjilper det inte att ga till Jesus. Han kan inte hjilpa oss. Vi maste
ta oss samman och frilsa oss sjilva. Att tro pa evangeliet r inte nog.
Vi maste gora ndgot ocksd. Och djivulen fortsitter att anklaga oss tills
vi dor att vart liv varit misslyckat. S tar han bort evangeliets stora och
hirliga trést fran vara hjirtan. Ar det nigot som djivulen vet, si ir det
att om vi méanniskor tror att vi ir frilsta bara av ndd for Jesu Kristi skull,
att alla véra synder har lagts pA honom och att vi ar Guds barn, dlskade
och férlatna av Gud, da vet djivulen att han har férlorat kampen om
vér sjil. Dirfor forsoker han allt han kan att ta evangeliet bort fran vart
hjirta s& att vi inte ska bevara det och tro det.

”De vid vigen” ir alla som ldnat sitt 6ra dt djavulen och lyssnat pa
hans 16gner i stillet for pi Guds ords sanning.

b. De pa stenig mark

”De pa stenig mark”, siger Jesus, “4r de som tar emot ordet med glidje
nir de hor det, men de saknar rot. De tror bara till en tid, och i frestel-
sens stund kommer de pa fall.”

Detta dr intressant! Dessa 4r inte som de vid vigen. For de pa stenig
mark tar faktiskt emot ordet, ja, inte bara det. De tar emot det med
glidje ndr de hor det! Det sker med andra ord nagot hir. De tycker att
Guds ord ir bra. De fir en god kinsla nir de hér det. De tycker om det
de hor. Kanske kinner de sig pd topp efter att ha hért Guds ord, glada
och littade till sinnes. Men ir detta galet? Nej, inte alls. Det ir ju fantas-
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tiskt nar minniskor tar emot Guds ord med glidje. Vi vill ju inte gora
minniskor ledsna nir vi forkunnar Guds ord. Vi hoppas att de ska bli
glada, att de ska gobmma det glada budskapet om Jesus i sitt hjirta och
fd en bestiende glidje di de vet att de fatt forlitelse for alla sina synder
for Jesu skull.

Sé vad ir problemet? Jesus sdger det: "De saknar rot. De tror bara f6r
en tid, och i festelsens stund kommer de pa fall.” Tron i4r si grund. Nir
de blir satta pa prov, nir tron blir utmanad, nir de moter motgingar i
livet, nir den 6verbevisning de fitt mots med motargument frin slike
och vinner, nir den spada tron i deras hjirta blir angripen fran alla kan-
ter, da dr det slut pa glidjen och den goda kinslan. D4 blir det plotsligt
klart for dem att det kristna livet inte bara dr en dans pa rosor. De upp-
ticker att det ocksd finns ett kors som de maste bara som kristna.

Sa avfaller de, for de hade ingen rot. Varfor 4r det sa viktigt med en
rot? Dirfor att roten himtar niring ét resten av plantan. Genom roten
strommar all niring frin jorden ut till alla delar av plantan si att den
kan bira fruke. S dr det ocksd med den kristna tron. De som inte har en
rotad tro kan inte béra frukt. De kommer pa fall. Det finns bara ett stille
dir tron kan fa niring och det 4r i Guds ord. Antagligen har de pa stenig
mark bara hort Guds ord en ging och sedan inte brytt sig om att hora
Guds ord mera. De har slutat att ta till sig niring. Tron kan inte leva utan
niring. Om en kraftlds tro méter motgang vissnar den och dor.

¢. Det som foll bland tistlar

Det finns ocksa nigot annat som kan kviva tron. Jesus talar om det som
foll bland tistlar. Han sdger: "Det som foll bland tistlar 4r de som hér or-
det men som allt mer kvivs av livets bekymmer, rikedom och njutningar
och aldrig biar mogen fruke.”

Ocksa dessa hor ordet, och det verkar som om ordet fir sli rot hos
dessa. Men det sker nigot med dem efter hand. De kvivs allt mer av
bekymmer, rikedom och njutningar. Men ir inte detta ganska mirkligt?
Blir man inte av med bekymmer med hjilp av rikedom och njutningar?
Blir inte den som ir rik fri frin minga bekymmer? Ar det inte si att den
som verkligen kan njuta av livet samtidigt lever ett ganska bekymmers-
fritt liv? Vad har bekymmer med rikedom och njutning att gora?

Problemet ir att varken rikedom eller njutning kan ge ro i hjirtat.
Vi i det rika Norge vet ganska mycket om vad rikedom 4r. Och vi har
verkligen stora mojligheter att njuta av rikedomen. I stort sett kan de
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flesta av oss skaffa sig det mesta av det vi onskar oss. Och klarar vi inte
att skaffa oss det med en ging, s jobbar vi mer och tjinar mer och blir
rikare, s att vi kan njuta av livet bittre. Men bekymren slipper dnda
inte taget. Ingen, inte ens virldens rikaste, slipper bekymmer.

Jesus vet hur farligt materiellt vilstaind och njutningar ir for tron.
Han vill dérfor kraftigt varna oss for att lita den rikedom och det vil-
stand som vi dagligen omger oss med fi kviva oss. Vi kan bli kvivda
andligt sett. Vi kan bli s& upptagna av alla ting vi har skaffat oss eller av
allt det som vi saknar och menar att vi bor skaffa oss, att vi glommer
Guds ord, det enda nédvindiga. Vi glommer sjilen och den niring som
sjdlen behover frin Guds ord. Och vi blir kvivda.

I ett hjdrta dir bekymmer, rikedom och njutningar hirskar har Guds
ord elindiga vixtvillkor. Det kvivs ldtt och kan inte bira fruke.

d. Det som foll i god jord

Jag sa inledningsvis att vi ska sprida Guds ords utside dverallt. Aven om
Guds ord skulle falla lings manga torra vigar, pd méinga steniga marker
och bland manga tistlar, ska vi anda inte sluta att si. Vi ska inte sluta
med att forkunna Guds ord for alla minniskor. For sideskornet faller
ocksa i god jord. Av denna liknelse vet vi och har fitt Jesu lofte att vért
arbete inte ska vara forgives, for det finns ocksa god jord.

"Det som foll i god jord”, sdger Jesus, ”4r de som hér ordet och
tar vara pd det i ett gott och uppriktigt hjirta och uthalligt bir fruke”.
Ocksa dessa hor ordet, men de gor nagot mer. De gor nagot vildigt
viktigt, ndgot som ir helt avgérande for vad resultatet ska bli: De tar
vara pé ordet i sitt hjirta. De bevarar det som de har hért. De tar det till
sig. De siger till sig sjilva att det de nu har hort, det giller just dem. De
tinker pa det och blir styrkta av det. De skjuter inte Guds bud ifrén sig.
De later lagens ord fa gora sin verkan. De ger Gud ritt nir han i lagen
uppenbarar vilka synder de har gjort.

Och de tar till sig evangeliet. Med glidje och tacksamhet hor de
om och om igen de underbara orden: "Dina synder ir forlitna!” De
tackar Gud for den stora nidd som han har visat dem i Jesus Kristus. De
glider sig over att fa ga till Guds hus och fa héra pa nytt om den stora
frilsningsgirning som Jesus har gjort for dem. De blir aldrig trétta av
att ldra sig mer om Frilsaren och bli férdjupade och styrkta i sin kristna
tro. De vet att ska tron i dem viixa méste den stindigt fi ny niring s att
den kan bira fruke.



"Det som f6ll i god jord ...” Varfor ir jorden god? Har den gjort
sig sjilv god? Ar det jordens fortjinst att den ir si god? Nej. Liksom en
bonde maéste gora ett visst arbete med dkern innan han sar, har ocksé
den goda jorden i liknelsen blivit bearbetad pa forhand. Bibeln ir vil-
digt klar nir det giller att tillskriva Gud all 4ra nir det géller trons upp-
komst. Tron ar en ny fodelse ovanifrin (Joh 3:3). Alla minniskor dr av
naturen oférmogna att foda sig pa nytt. De kan inte komma till tro av
sig sjdlva. Ingen minniska 4r en god jord. I andlig mening finns det inte
nagot gott i minniskan. Ingen rittfirdig finns, inte en enda. .. ingen som
soker Gud (Rom 3:10-11). Bibelns beskrivning av alla manniskor fore
trons upptindande dr vildigt tydlig: Ocksd er har Gud gjort levande, ni
som var dida genom era overtridelser och synder. Tidigare levde ni i dem pa
den hir vérldens sitt och foljde ... den ande som nu ér verksam i olydna-
dens barn. Bland dem var vi alla en ging, nér vi foljde vira kotssliga begir
och gjorde vad kottet och tankarna ville. Av naturen var vi vredens barn,
precis som de andra (Ef 2:1-3).

Men Paulus fortsitter: Av ndden dr ni frilsta genom tron, inte av er
sjalva. Guds gdva dr det, inte pd grund av girningar for att ingen ska be-
romma sig (Ef 2:8-9). Frilsningen 4r av ndd, dvs ofértjdnt och utan vira
girningar. Han siger vidare: Hans verk dr vi, skapade i Kristus Jesus till
goda girningar som Gud har forberett for att vi ska vandra i dem (Ef2:10).
Vi dr hans verk, Guds verk. Den goda jorden dr Guds verk. Tron ir hans
verk. Frilsningen 4r hans verk.

Det sanna Sions enastaende

hirlighet (Jes. 54:11-17)

Skillnaden mellan det gamla och det nya Jerusalem ir stor. Det gam-
la Jerusalem ir i ett trostlost och eldndige tillstind till foljd av folkets
otro och upproriskhet mot Herren: Du elindiga, som blivit hemsokt av
stormar utan att fi ndgon trost (v. 11a). Den stora olyckan ir nir den
sanna trosten, det sanna evangeliet, foraktas och inte lingre predikas,
det enda som kan foda pé nytt. Det nya Jerusalem diremot dr Guds
skapelse ovanifrin, en stad av underbaraste slag (v. 11b-12), nagot att
se fram emot for alla troende som deras "arvedel” (v. 17). Denna stad
sig Abraham, trons fader, fram emot: "Han vintade pd staden med de
fasta grundvalarna, den som Gud har format och skapat” (Hebr. 11:10).
"Det nuvarande Jerusalem lever i slaveri med sina barn, men det him-
melska Jerusalem ir fritt, och det dr var moder”, skriver Paulus (Gal.
4:25-26).

Med hjalp av olika ddelstenar beskrivs i vers 11b-12 det sanna Sions
enastiende hirlighet: Se, jag murar dina stenar med spetsglans och ligger
grunden med safirer, jag gor dina tinnar av rubiner, dina portar av kris-
tall och hela din ringmur av ddla stenar. Det sanna Sion har en skonhet
och ett virde som visar med vilken omsorg och kirlek Herren bygger
sin stad. Jesaja aterkommer till "HERRENS stad, Israels Heliges Sion” i
kap. 60. Dir heter det: "Du ska kalla dina murar f6r frilsning och dina
portar for lovsang. Solen ska inte mer vara ditt ljus om dagen, minen
ska inte mer lysa dig med sitt sken. HERREN ska vara ditt eviga ljus, din
Gud ska vara din hirlighet” (60:18-19). De betryckta och plagade som
lyssnar i tro till dessa ord om det sanna Sions underbara verklighet blir
trostade och uppmuntrade av att tillhora detta Sion, dven om de i den
hir syndfulla virlden inte kan se det med sina 6gon utan ser ett helt an-
nat, elindigt Sion. Jimfor Jesu ord: "Mitt rike 4r inte av denna virlden”
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(Joh. 18:36), och ”Guds rike kommer inte si att man kan se det med
ogonen” (Luk. 17:20).

I det sanna Sion finns inga avgudadyrkare som vinder HERRENS ord
ryggen: Alla dina barn dr HERRENS lirjungar (v. 13). De har tagit emot
den frid och rittfirdighet som den rittfirdige tjinaren genom sin gott-
gorelse erbjuder alla syndare (se 53:5,11): Dina barns frid ér stor, genom
rittfardighet dr din grund stadig (v. 13f). Vilken kontrast till det skakiga
och plagade Sion! Jimfor Hebreerbrevets ord om de troendes Sion “som
inte kan skaka”: ”Ni har kommit till Sions berg, den levande Gudens
stad, det himmelska Jerusalem... D4 vi alltsd fir ett rike som inte kan
skaka, ldt oss vara tacksamma och tjana Gud efter hans vilja” (Hebr.
12:22, 28).

I det sanna Sion ir fortryck och det som skapar skrick fjarran (v. 14).
Den som gir till angrepp mot det sanna Sion ska sjilv komma pa fall (v.
15). Herren har full kontroll 6ver historien, ocksa vad fienderna tar sig
for. Utan hans tilldtelse kunde inte smeden forma vapen och férdirva-
ren forstora (v. 16). Inget vapen som smids mot Sion ska ha framgang
(v. 17a). Det sanna Sion dr HERRENS tjdnares (dvs. de troendes) arvedel,
och deras rittfirdighet kommer frin mig, siger HERREN (v. 17b). Deras
rittfirdighet och frilsning 4r en ofértjant giva frin HERREN, inte en
foljd av deras girningar.

Utdrag ur Jesajas bokrulle (2014) av Seth Erlandsson, s. 252-253.

10

Den stora upptickten

Granskning av Ulf och Birgitta Ekmans bok “Den stora upptickten —
vér vig till Katolska kyrkan” (Catholica 2015)
av Stefan Sjoquist’

Bokens litterira stil

Den rikskinde f.d. Livets Ord-pastorn Ulf Ekman har tillsammans med
sin fru Birgitta gett ut en bok om sin vig till den romersk-katolska kyr-
kan: "Den stora upptickten — var vig till Katolska kyrkan” (Catholica
2015). Boken ir en kronologisk berittelse om bakgrunden och vand-
ringen hela vigen fram till upptagandet som medlemmar. Den inleds
med ett forord av biskop Anders Arborelius. Texten ar littsame skriven
i beridttelseform och ger beskrivningar av méten, tankar, hindelser och
samtal som ledde fram till deras gemensamma konvertering. Skildring-
en ir genomgdende skriven i en positiv anda och utan bitterhet mot
bakgrunden inom en av Sveriges vickelsekristna grupperingar. De ut-
trycker en stor kirlek till och omtanke om sina forna vinner i trosrorel-
sen. Aven om paret Ekman ser problem med sitt forna samfund si finns
ingen kraftig polemik, dven om man talar om vad man saknade och vad
man nu anser sig ha funnit.

Att boken har tva forfattare skapar en skakighet nir man tar sig ige-
nom textmassan. Ulf och Birgitta Ekman berittar nimligen var och en
for sig om samma skeenden under samma kronologiska tidsperiod i
olika kapitel, vilket gor att man far backa flera ginger for att forstd var
man befinner sig. Det hade skapat ett bittre fldde om de skrivit gemen-
samt. For dven om de har olika erfarenheter och intryck, sa ssmmanfal-
ler deras paverkan och upplevelse nistan identiskt. Paret ror sig i manga
olika miljoer och olika linder, men beskrivningarna av olika romersk-

1 Kyrkoherde i St Paulus evangelisk-lutherska férsamling, Uppsala.
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katolska vallfartsorter och helgedomar ir genomgiende priglade av en
smamysighet: den ljumma vinden, den vackra solnedgingen, de pit-
toreska och vackra kyrkorna, kirleksfulla och andliga munkar, nunnor
och prister. Det blir mer av propagandaskrift an biografi nir man ror sig
med ett dylike 6verdadigt sprak.

Verkligheten ir ju komplex, och dven om man forilskat sig i ett kyr-
kosamfund som pavekyrkan, sa finns ju fortfarande de regntunga bistra
dagarna, smasinta och kantiga minniskor — dven inom den romerska
kyrkan — samt tvivel och oro om man verkligen gor ritt. Detta saknas
nistan helt och tar bort realismen i skildringarna. Allt 4r alldeles f6r gul-
ligt. Rent faktiskt kan man ju gi igenom solskensperioder korta delar av
sitt liv, men skildringen av métet med den romerska fromheten spin-
ner i boken 6ver mer dn 20 ar. Det som ytterligare gor att boken kinns
tillrdctalagd 4r alla dessa litteraturhdnvisningar. Det berittas ju nimligen
nir Ulf eller Birgitta liste den eller den boken av olika romersk-katolska
forfattare, och bdde namn och titlar anges. Det blir si dvertydligt hur
forfattarna vill hjilpa ldsarna att pibérja samma “trosvandring” de sjilva
gatt igenom.

Bokens syfte

Ulf och Birgitta Ekman, som stitt som centralgestalter for en rorelse
de sjilva format, under inflytande av amerikanskt ”"Prosperity Gospel”
(framgangsteologi), samlade under sitt paraply hir i Sverige ca 50 000
elever som studerat pa deras bibelskola, tusentals som tillhor Livets
Ords forsamling och olika dotterférsamlingar runtom i Sverige, samt
kanske 200 000 associerade om man inkluderar Livets Ords missionsar-
bete runtom i virlden. Boken blir en forklaring till alla dessa minniskor
varfor de valde detta steg. Det dr ocksd uppenbart att en sidan kontro-
versiell gestalt som Ulf Ekman har ett ansvar att bedyra infor sin nya ge-
menskap att han nu forindrats. Man far en kinsla av att boken med sitt
overdidiga berém for den romerska kyrkans olika fortjanster 6vertriffar
de flesta romerska sjilvbeskrivningar. Ar det en form av botgéring Ulf
Ekman gér infor sin nye biskop Arborelius? Det 4r nistan den kinslan
man far nir han beskriver sitt férhallande till paven Johannes Paulus II.

Nir Johannes Paulus II besokte Sverige 1989 berittar Arborelius i
sitt forord (s. 9) att Ekman var en “som talade emot paven och hans
besok”. Ja, Ulf hade i en artikel i Livets Ords tidning bland annat skrivit

infor pavebesoket:
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Piven bar inte for en minut indrat alla de grundliggande katolska dogmer som
den romerska kyrkan i drbundraden har bevarat. Inte heller har han indrat
pd sin uppfatining om att vara ofelbar nir han talar pé dmbetets vignar eller
pa sitt ansprik att som “Kristi stillforetridare” pa jorden kunna gora ansprik
pd varje nation i virlden. Nir paven kommer, kommer han att kyssa svensk
jord. For ménga ter sig detta som en gest av odmjukbet. Men egentligen dr der
ndgor helt annat. Det dr etr ansprikstagande av det land han betvider. Varje
statsbesok han gor dr ett ansprikstagande att landet skall komma under «den
heliga stolen»... Katolska kyrkan har i drhundraden besudlat sina hinder med
martyrer som Savonarola, Hus, Tyndale m.fl. De katolska dogmerna dir inget
annat dn girningslira, falsk religiositet och vidskepelse... Bakom hela detta
bedrigliga system finns religiosa andemakter som har en enorm pdiverkan pa
mdnniskor. Frigan dr hur mdnga mdénniskor som genom madonna-tillbedjan
har gitt evigt forlorade, istiller for atr genom tron pa Jesus allena komma till
himlen... Overallt dit paven kommer sprider han Maria-kulten och madonna-
tillbedjan. I europeiska linder sker der pa etr mer intellekruellt och sofistikerar
sdtt dn i andra delar av virlden, dir man mer dppet har blandatr Mariadyrkan
med inhemsk ockultism... Det ir tragiskt att se att intellektuella, sekulariserade
kristna med glidje tar emot ett religiost system som dr antikristligr.

I den romerska-katolska boten ingér tre steg: contritio cordis (hjirtats
anger), confessio oris (munnens bekinnelse) och satisfactio operis (hand-
lingens tillfyllestgorelse). Ulf Ekman bekdnner nu angdende sitt hand-
lande i samband med péaven Johannes Paulus besok i Uppsala: ”Vi stod
emot aterkatoliceringen av Sverige och bad att inget annat in Guds rena
och klara Ord skulle férkunnas och att den evangeliska tron skall beva-
ras i landet. Nu efterat kinner jag naturligtvis bedrévelse nir jag tinker
pa denna hindelse... Nir jag idag ser tillbaka pa denna episod och andra
tillfillen d4 jag varit negativ emot Katolska kyrkan, kinner jag sjalvklart
dnger” (s. 27). Det kidnns ocksa viktigt att berdtta att de 1999 fick se Jo-
hannes Paulus II i samband med en 6ppen audiens i Rom under vilken
Birgitta ropar: "Gud vilsigne dig, broder!” (s. 34).

Under 2000 ldser Ulf under en USA-resa in sig pd denne pave och
kommenterar: "Mer och mer forstod jag vilken andlig gigant detta
var!”(s. 57). ”Jag insdg hur mycket jag missat nir jag valt att ignorera
honom! Det var ndgot som gjorde mig mycket ledsen och som jag fick
gora upp med Gud om” (s. 58). Birgitta berdttar om 2015: ”[Vi] hade
stillt oss vid pavealtaret och bad Gud om férlatelse for var tidigare in-

2 ”Vad i hela virlden har paven i Uppsala att gora?”, Magazinet, juni 1989.
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stillning och okunskap, som ledde till ett avstandstagande frin paven
och Katolska kyrkan” (s. 188). Ulf Ekman viljer paven Johannes Paulus
IT som skyddshelgon. Han hade helgonférklarats 2014 av Vatikanen.
Det ir alltsd den péve som den 14:e maj 1999 i samband med en guds-
tjanst i Vatikanen, dir en shiitisk och sunnitisk ledare 4r nirvarande,
kysser Koranen. Den 31:a maj 1980 hade han hilsat muslimerna i Paris
med orden: "Det dr med stor glidje jag hilsar er, muslimer, véra broder
i tron pa den ende Guden.” Det stimmer inte sirskilt vil 6verens med
vad Jesus siger i Joh 5:23: Den som inte drar Sonen drar inte heller Fadern
som har sint honom.

Anders Arborelius vill i sitt foretal till paret Ekmans bok gora gil-
lande att Ulfs och Birgittas vig till pavens kyrka ar ett underverk. "Det
ligger sikert i Férsynens plan” (s. 13). ”De har ingenting att vinna pd att
bli katoliker, tvirtom” (s. 9). Det borde han kanske ha litit vara osagt.
Historien om paret Ekman ir inte firdigskriven dn. Ulf hade under en
relativt kort tid skapat och blivit ledare for en miktig frikyrkororelse,
och 6vade genom virldsmissionen inflytande 6ver ett par hundra tu-
sen individer. Kanske upplevdes denna sfir f6r tring. Ulf Ekman sjilv
ser engelsmannen och anglikanen John Henry Newman (1801-1890)
som en av sina stora forebilder (s. 103-105), som i relativt sen alder
konverterade till Rom och som 1878 blev utnimnd till kardinal (snip-
pet under paveimbetet). Newman uppnadde 2010 det tredje steget i
kanoniseringprocessen som enligt Rom 4r det nist sista innan man hel-
gonforklaras. Det finns inget som hindrar att Ekman kan bli pristvigd
enligt romerske ritus trots att han inte lever i celibat, och varfér inte lika
helgonforklarad som han redan ir i vissa Livetsordares 6gon. Minst fyra
prister frin Svenska kyrkan som konverterat till Rom har trots dkten-
skap och familj vigts som prister i den romersk-katolska kyrkan.

Bokens grundfriga

I borjan av attiotalet framtridde en ung entusiastisk férkunnare i Sve-
rige. Ulf Ekman for land och rike runt och foreldste om kristet liv, he-
lande och framging pé livets alla omrdden. Nistan samtliga samfund i
Sverige 6ppnade sina dorrar for denna nya och i méngas 6gon vitalise-
rande férkunnelse. Ménga satte kanske fragetecken infor delar av hans
budskap, men tveksamheten svalnade snart nir man sig hur stora skaror

3 Fortes in Fide (758 Lemay Ferry Rd., St. Louis, MO), s. 35.
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av ungdomar som genast fyllde kyrkorna under hans féredrag. Han ville
ju dessutom inte splittra utan ge nytt liv till kristenheten, framférallt
inom den vickelsekristna frikyrkliga firan. Han gick inte ut med att
virva ungdomar till en ny kyrka utan inbjod dem till en ny bibelskola i
Uppsala. Eftersom de frikyrkliga forsamlingarna inte hade nigot emot
fornyelse, si sig man oftast inga problem med att folk fran férsam-
lingarna ékte till Livets Ords bibelskola i Uppsala for att inspireras och
komma tillbaka inspirerade. De kristna samfunden i Sverige hade nim-
ligen under lang tid lidit av vikande medlemstal. Tusentals kristna fran
olika samfund samlades nu i Uppsala, men snart forklarade Ulf Ekman
att man valt att bilda férsamling. Livets Ords férsamling i Uppsala, som
idag har ca 2000 medlemmar, ir alltsa till storsta delen resultatet av
den bibelskoleverksamhet Ekman etablerade pa 80-talet. De elever som
atervinde till sina hemstider gick i allminhet inte tillbaka till sina hem-
forsamlingar utan bildade nya férsamlingar med fantasieggande namn
sasom Lejonet av Juda, Trons Ord osv.

I Sverige finns ca 45 forsamlingar direkt knutna till Livets Ord. Det
var ju ocksa i linje med Ekmans agenda som spreds via kassettband och
predikningar. De unga var Josuagenerationen som skulle inta 16fteslan-
det, de idldre var generationen som stannade kvar i Sinai oken. Lite gene-
raliserande kan man siga att varje medelstor till stor svensk stad bestod
av négra frikyrkoférsamlingar med en relative hég genomsnittsilder
och en trosrorelseforsamling” dominerad av yngre. Fa predikanter har
splittrat kristenheten i Sverige s& mycket som Ulf Ekman. I USA kallar
man detta for “sheep-stealing”, Ulf Ekman kallar det vickelserorelse.
Detta ir emellertid inget som Ulf Ekman tillstdr i sin bok. Han siger
visserligen: ”Jag dr ocksd en del i den ridande splittringen” (s. 18), men
dd har han talat hur han splittrat sig gentemot en katolsk alban genom
sin tillvaro pa en gren av det "protestantiska tridet”.

For Ulf Ekman 4r grundfragan splittringen mellan de kristna i olika
samfund och férsamlingar. Han sparar mekanismen bland annat i de
pingst-karismatiska férsamlingarnas autonomi. P4 missionsfiltet i Ryss-
land ser han att problem uppstér nir forsamlingar etableras. "Med tanke
pa att betoningen lag s starke pa den enskilde kristnes frihet, den lokala
forsamlingens frihet och pastorernas gemenskap som enbart relationell,
sa fanns verkligen inte de styrmedel som behovdes nir nigot béorjade g
snett” (s. 30). Resultatet blev "splittring efter splittring” (s. 31).

UIf berittar att splittringen inom den yttre kristenheten ir ett pro-
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blem. Han vill ha enhet och hinvisar till Jesu bon om enhet i Johannes
17:21 (s. 32). S& vad kommer han fram till i sina funderingar kring
problemet med splittring eller brist pa enhet bland de kristna? Det svar
de olika samfunden i Sverige hade gett var en yttre enighet utan liroen-
het (= modern ekumenik): att man samsas kring nagot sorts liromissigt
minimum. Han hade under ling tid varit skeptisk mot denna form av
ekumenism: "Faktum var att det mest férknippades med liberal kristen-
dom, dir man verkade vara villig att kompromissa med bade Skriften
och trons centrala dogmer” (s. 31). S vad var l6sningen? Ulf Ekman
tycker sig till sist finna svaret i en helt ny kyrka: den romersk-katolska
kyrkan. Det dr lite svirt att hinga med i logiken hir. Problemet ir att
kristna inom olika samfund splittrat sig mellan varandra. Lsningen blir
att bryta med den kyrkliga kontext man befinner sig i och vilja en ny
kyrka, som dessutom inte erkidnner ndgon annan kyrka pé jorden som
en ritt kristen kyrka och som inte delar nattvarden med nagon som inte
erkinner paven som kyrklig ledare.

Nir jag laser detta kommer jag att tinka pa en liknande teologisk kul-
lerbytta fran 1800-talet. Som yngling kom Josef Smiths (1805-1844)
tankar att rora sig mycket kring den religiosa splittring som priglade
den del av staten New York han bodde i. Ocksa inom hans egen familj
radde olika religiosa tolkningar. “Det [radde] dir vi bodde stor upp-
hetsning pa grund av religion. Den bérjade bland metodisterna men
blev ganska snart allmin bland alla sekter i den delen av landet. I sjilva
verket tycktes hela landsdelen gripen dirav och stora skaror sl6to sig till
de olika religidsa partierna, vilket fororsakade icke sa liten villervalla
och strid bland befolkningen, di somliga ropade: ’Se hir!” och andra:
’Se dir!’” Nagra kimpade for metodisternas, andra for presbyterianernas
och 4ter andra for baptisternas tro...”* Hans funderingar leder till att
han gir ut i skogen for att utbedja sig vishet”. Och vips visar sig tvé
dnglar f6r honom, berittar han. De leder honom till en text som skulle
bli Mormons bok. Snart var mormonkyrkan f6dd och nu mirker vi inga
tankar kring kristenhetens splittring hos Josef. Hans 16sning pa kristen-
hetens splittring 4r en helt ny kyrka, som gor ansprk pé att vara den
enda sanna kyrkan pa jorden och som inte delar gemenskap med nagon

annan kyrka. Logiske, foljdriktigt? Kanske inte. Josef Smith forklarar:
Nigra dagar efier det att jag hade haft denna syn, rikade jag komma i sillskap

4 Joseph Smiths skrifter 2:5; 7-13.
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med en av de metodistpredikanter, som var mycket verksam i den forut omta-
ladle religidsa viickelsen. Dé vi samtalade om religion, fick jag tillfille att skildra
synen, som jag haft, for honom. Jag blev mycket forvinad sver hans uppforande.
Han upprog vad jag sade inte blotr likgiltigt utan behandlade der med stort
forakt och sade, atr der allt kom frin djdvulen, arr der inte fanns nigot sidant
som syner och uppenbarelser i dessa dagar, atr allt sidant hade upphirr med
apostlarna och att det inte skulle komma négot mer av der>

Ack, s ritt dessa metodistpredikanter hade. Ocksa i paret Ekmans be-
rittelse vimlar beskrivningar av andliga tilltal, fascination f6r olika hel-
gon, berittelser om uppenbarelser av jungfrun Maria pa olika vallfirds-
platser osv. Allt det sviljer Ulf och Birgitta nistan helt okritiskt och later
sig ledas mot Rom. Luther skriver:

Vad betriiffar hir behandlade ting, som rora det yttre, talade ordet, ma man
hélla fast dirvid, att Gud icke giver nagon sin Ande och giva utan genom eller
med forutniamnda ytire ord. Dirfor ma vi taga oss till vara for svirmandarna,
vilka beromma sig av att fore och utan ordets formedling dga Anden och sedan
sdtta sig till doms over Skriften och det talade ordet och tyda och vringa det efter
eget behag, sisom Miintzer gjorde och mdinga dnnu i denna dag gora, da de
upptrida som skarpsinniga domare mellan anden och bokstaven, men icke veta
vad de siga eller lira. Aven pavedomet iir idel svirmeri, ty paven bersmmer sig
av «att hava all lag och ritt i sitt hjdrtas skrin», och vad han domer och bjuder
i sin kyrka, det skall vara ande och ritt, Gven om det stir i strid mot eller gir
utver Skrifien eller det talade ordet. Detta ir alltsammans den gamla djgvulen
och den gamla ormen, som ocksi gjorde Adam och Eva till svirmandar och
ledde dem bort frin Guds ytire ord till svirmeri och egna inbillningar.’

Sékandet

Paret Ekman beskriver sin vig till Rom som en vandring, ett sékande ef-
ter sanningen. Birgitta dterkom till frigan: "Men Ulf, vad 4r det som ir
sant?” (s. 105). Act forsoka finna ut vad som ir sant r givetvis en lovvird
ambition. Men hur kommer man fram till en héllbar slutsats? Luther
hade under sin klostertid brottats med fragan: "Hur ska jag finna en
nadig Gud?” Den romerska kyrkans bot- och klosterkamp hade inte
gett honom frid, trots att han vakade, spikte sig, bad innerligt och gick
till bikten oftare in sina ordensbréder. Det som till sist befriade hans

5 Joseph Smiths skrifter 2:21-26.
6 Schmalkaldiska artiklarna, Svenska Kyrkans Bekinnelseskrifter (SKB, Stockholm 1979), s. 333.
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samvete och gav honom frid med Gud var ett intensivt bibelstudium,
dir han till sist fastnade vid Romarbrevet 1:17: I evangeliet uppenbaras
rittfardighet fran Gud, av tro till tro, som det stor skrivet: "Den rittfardige
ska leva av tro.” Han insdg att syndaren blir rdttfirdig av ndd genom tron
pa Kristus, utan girningar. Denna uppticke ledde till reformationen.
Det var inte genom ett blickande in i sin egen sjil eller sokande efter
andliga upplevelser och tecken han kom fram till vissheten.

Nir aposteln blickar in i sig sjdlv ser han mest onda begir: Jag ver art
det inte bor ndgot gott i mig, det vill siga i mitt kitt. Viljan finns hos mig,
men inte formdgan att gora det goda (Rom 7: 18). Hans befrielse lig i det
yttre objektiva evangeliet. Jag arma miénniska! Vem ska ridda mig frin
denna didens kropp? Gud vare tack, genom Jesus Kristus, var Herre! (Rom
7: 24f). "Rictfirdigheten som kommer av tron siger: Friga inte i ditt
hjirta: Vem ska stiga upp till himlen? - alltsd for ate himta ner Kristus —
eller: Vem ska stiga ner i avgrunden? — alltsi for att himta upp Kristus
fran de doda. Vad siger den da? Order dr nira dig, i din mun och i ditt
hjérta, alltsa trons ord som vi predikar” (Rom 10: 6-8)

P4 paret Ekmans resa handlar 6vertygelsen inte frimst om att brottas
med bibeltexter, dven om ndgra sidana nimns sporadiskt i boken. Det
handlar frimst om subjektet, det subjektiva, kinslor och upplevelser.
Det formas en 6vertygelse och en utmejslad uppfattning om vad man
menar ir det kristna dogmat, men den ir grundad pa romersk-katolska
bocker man ldst samt munkar, nunnor, prister och biskopar man talat
med. Paret Ekman berittar om olika milstolpar i sin andliga vandring,
men det handlar nistan alltid om upplevelser och kinslor. I februari
1998 handlar det om att Ulf hamnar i en liten romersk-katolsk kyrka
och upplever Guds nirvaro. Forklaringen 4r att det finns en monstrans
i denna kyrka, det vill siga en behéllare med invigt nattvardsbréd som
forsamlingen tillber (s. 32, 33). Nir paret Ekman flyttar till Jerusalem
upplever man vilken kirlek och 6dmjukhet som fanns hos karismatiska
romerska katoliker (s. 39, 40).

Ulf berittar om en annan andlig upplevelse som betyder mycket f6r
hans vig mot Rom. Han far syn pa ett olivtrdd som han tror dr dott.
"I mitt inre horde jag en klar friga: “Tridet ser gammalt ut, eller hur?’
’Ja,” tinkte jag spontant utan att egentligen se efter noga. "Se efter igen!”
kom det i mig” (s. 40). Ulf ser efter och han ser att tridet har sm friska
16v. Slutsatsen blir ofrankomlig: ”Jag insig att Herren tillrittavisade mig
ordentligt och att han talade om de historiska kyrkorna” (ibid.). Nar Ulf
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Ekman gor ett besok i Petruskyrkan i Vatikanen och fir se benbitarna
av vad den romerska kyrkan tror dr Petrus, s dr det ocksa kinslor och
upplevelser som overvildigar. Han skriver: "Jag ros. Jag blev stum av be-
undran. En kinsla av dkthet, av bade autenticitet och historicitet, kom
over mig” (s. 64). Birgitta berittar att en romersk missa i Getsemane far
henne att grita (s. 75). I november 2004 ringer Ulf sin fru och berittar
att han fate ett tilltal: "Nu dr det dags att du nidrmar dig Moderkyrkan!”
(s. 76). En annan upplevelse vid hans besok i Vatikanen ér ocksa att nir
man gér ut pa Petersplatsen sa tycker man sig se figlar forma sig som ett
utropstecken. “Det var sd mirkligt och blev f6r mig som en stor bekrif-
telse och ett klart svar pd alla mina frigetecken” (s. 66).

Nir Birgitta liser om olika nunnor skriver hon: "Mycket i den katol-
ska fromheten var nytt f6r mig och allt kunde jag inte forstd, men jag
blev mycket attraherad av kirleken, sjilvutgivelsen och uthalligheten i
lidande” (s. 78). Ulf hor olika tilltal nir han dr i Lourdes (en av de plat-
ser romerska kristna anser att Maria uppenbarat sig vid). "G4 till bike!”
"G4 till missan!” och “bada i killan!” (s. 162). Han kommenterar: "Jag
ar overtygad om att Gud rérde vid mig i Lourdes” (s. 163). Han berittar
att han dr 2014 vaknar pa natten av ett inre tilltal: "Det ar dags att kom-
ma ut i vattnet nu. P4 vilket sitt vill du i — som Jona eller Petrus?” (s.
173). Jona tvingades ut i vattnet och slukades av en fisk, Petrus gick ut i
vattnet manad av Jesus. Nista budskap kom frin en vin med kopplingar
till den amerikanske framgangsteologiska predikanten Kenneth Cope-
land. Vinnen manar via telefon till Ekmans ligenhet i Spanien: ”Ulf, ni
ska fortsitta ga den vig ni har tritt in pa. Ni ska fortsitta att gora det ni
gor och fullfolja det beslut ni fattat, det r frin Gud!” (s. 172). Birgitta
summerar resan: ~Nar jag nu blickar tillbaka ser jag hur Gud tidigt lat
ménga smi tecken och vigmairken leda oss framac” (s. 51).

En r6d trad i boken dr hur man imponeras av olika fromma katoliker
och skénheten i den romerska kyrkan. Det som drar ir inte bibeltexten.
Man har med sig frigorna om splittring och séndring inom kristenhe-
ten, och ser den romerska kyrkan som det ultimata svaret. Men att svaret
verkligen 4r rict bekriftas inte heller det med bibelordet utan med olika
kinslor och upplevelser, inre tilltal och budskap, ja, olika saker man ser
och upplever som tecken. Man ldser ocksd bocker, men de bocker som
man anger vara viktiga dr olika helgonberittelser och romersk-katolska
bocker. Varje samvetsgrann ldsare forstar ju hur ett sidant teckensokeri
omdajligt kan vara en siker vigvisare for sanna kristna.
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Paret Ekman menar att man redan varit priglad av en antikatolsk
kontext, men det kan vil knappast borga for objektivitet i den femton-
driga vandringen mot Rom. Var ser man Ulf och Birgitta samtala med
dem som grundligt bemétt och vederlagt den romersk-katolska liran?
Var ser vi goda bocker som ger en motpol dill t.ex. Katolska Kyrkans
Katekes? Vi ser nigra tappra forsok att hantera bibeltext i paret Ekmans
bok, men med ett par undantag ir det knappast nigra lysande exege-
tiska bedrifter, trots att Ulf Ekman 4nd4 list teologi och sysslat med bi-
belundervisning i 30 dr. Nu 4r det naturligtvis majligt att paret Ekman
tilldgnat sig litteratur som bemoter den romersk-katolska liran, men att
man undviker att referera den for att det helt enkelt inte tjanar syftet
att ge en si ljus bild som mojligt av Rom. Men vi borde dndé kunna se
motargumenten till den evangeliska vederliggningen av Rom.

Summa summarum 4r Kyrkan och hennes enhet sjilva maélet, som
sitts ut tidigt for resan. Tecken, upplevelser, tilltal, drommar, syner, mo-
ten med kirleksfulla och fantastiska romersk-katolska kristna ar vigskyl-
tarna och kartan pa vigen dit. Alla vdgar leder inte till Rom, men om
man rattar efter subjektiva upplevelser och kinslor, si leder resan ldtt dit.

Dopet och nattvarden

Innan jag gir in pa de problematiska delarna i paret Ekmans bok, vill
jag ta upp ett par exempel ddr man indd maste sdga att man soker ritt
och anvinder sig av ritt verktyg. Nir Ulf Ekman talar om Kristi verkliga
nirvaro i nattvarden, si citerar han Matteus 26:26-28 och konstaterar:
"Hir siger Jesus pa ett oerhort realistiskt sitt att nattvardens brod och
vin dr hans kropp och blod. Han siger vad han menar och menar vad
han siger” (s. 89). Han fortsitter: "Helt plotsligt insig jag att det som
priglat mig i forhallande till nattvarden och till andra nidemedel inte
var tro, utan otro! Jag trodde inte att det verkligen var Jesu kropp och
blod. Jag trodde inte att dopets vatten verkligen férmedlade panyttfs-
delsen genom den helige Ande, trots att Jesus siger s i Johannesevange-
liet 3:5-6, aposteln Paulus siger det Titusbrevet 3:5, och aposteln Petrus
siger det i 1 Petrusbrevet 3:20-21” (s. 90). I dessa fragor later Ekman
bibeltexten avgora vilket leder honom till att revidera sin uppfattning i
ritt riktning. I sammanhanget nimner han inte heller nigon romersk-
katolsk vigledning.
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Kyrkan

Paret Ekmans logik nir det giller grundfrigan om kristen enhet ér inte
bara inkonsekvent, som jag varit inne pa tidigare, utan ocksd haltande.
Om man nu brottas med frigan om kristnas enhet, att broder A, B och
C inte dr enade i samma kyrka, hur kan det da bli en 16sning att broder
A gar ver till broder C:s kyrka? Ekmans verkar ha forstitt att ekumenis-
mens l6sning inte heller 4r nagon losning: att A, B och C latsas som om
man ir Sverens fast man inte ar Gverens, att man “agrees to disagree”.
Ekman refererar till Johannes 17, dir Jesus ber om att alla troende matte
enas. Pé vilket sitt skulle en konvertering till Rom vara svaret pa Jesu
bon? Ar hans tanke att om alla kristna konverterade till Rom, s& blev
alla ett? Finns det 6verhuvudtaget ndgot i Joh 17 som siger att Jesu bon
kommer att g i uppfyllelse fore den sista dagen da Kristi sanna Kyrka
samlas infér Guds och Lammets tron i lovsing och tillbedjan? Sdger inte
Skriften att séndring kommer att prigla de troende fram till den dagen
(1 Kor. 11: 18-19), dven om en strivan efter en yttre enhet (1 Kor 1:10)
alltid priglar de troende?

Ibland undrar man om Ulf och Birgitta Ekman forstatt de ansprik
den romerska-katolska kyrkan gor, men sedan visar det sig att de dnda
gjort det. Kanske ir det sa att de beskriver vad de trodde just d&, men
hur de sedan dndrar uppfattning. Birgitta berittar till exempel om en
hindelse 1995 di hon bevistar en hogmissa Fredrik Sidwall (prist i
Svenska kyrkan) héller (s. 47). Hon berdttar hur hon "lyftes in i Her-
rens nirvaro... Det var ocksd en djup glidje 6ver den heliga nattvarden,
over pristens imbete och 6ver min trevande aterkoppling till den gamla
kyrkan” (s. 48). Men enligt Rom ir ju Svenska kyrkan inte en del av
Kyrkan? Svenska kyrkan har ingen ritt apostolisk succession, inget ritt
pristimbete, och dirfor inte heller nigon nattvard. Fér Rom ir ju andra
kyrkors nattvard mest ett gyckelspel. Det r sant att Svenska kyrkan och
t.ex. anglikanska kyrkan gor ansprak pd en sorts apostolisk succession,
men den har aldrig erkints av Rom.

Paret Ekman talar i boken om Kyrkan med stort K och menar dir-
med den romersk-katolska kyrkan.” Anda vill de inte mena att det inte
finns kristna utanfér Roms organisation. Om de inte vill definiera Kyr-
kan som en andlig och osynlig entitet utan som en organisation med site
i Rom, da blir det problematiskt med kyrkofadern Cyprianus sats: Extra

7 T.ex.s. 71 sista stycket.
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Ecclesiam Nulla Salus (utanfor Kyrkan finns ingen frilsning). Katolska
kyrkans katekes gor ett forsok att £ ihop denna mirkliga motsigelse:

Av flera skil vet kyrkan sig forbunden med dem som dr dopra och hedrade
med det kristna namnet men som inte bekinner hela tron eller bevarar
gemenskapens enhet med Petrus eftertridare. - - - De som tror pd Kristus
och har mottagit ett ritt dop har dirigenom gjorts delaktiga — om in ofull-
stiandigt — i den karolska kyrkans gemenskap.®

Man tycks mena att de som tror pa Kristus och har ritt dop har delak-
tighet i den romersk-katolska kyrkans gemenskap. Men om man redan
ar en del i denna gemenskap, varfor dr det dd sd nodvindigt att konver-
tera, och varfor delar Rom inte eukaristin med dem som inte erkinner
paven? Hir stills Rom infor ett mirklige dilemma. Annu mirkligare blir
det nir paven erkinner muslimer som innefattade i Guds frilsningsplan
och som ”tillber med oss den ende och barmhirtige Guden™ men later
forbannelsen mot dem som tror pé frilsningen genom tron allena std
kvar.®

Det intressanta ir att det egentligen bara ir den renliriga lutherska
kyrkan som tar Cyprianus ord bokstavligt. Utanfér Kyrkan finns ingen
fralsning, ddrfor att man i enlighet med Bibeln forstate att Kyrkan i
egentlig mening inte ar ett sirskilt samfund eller en organisation, utan
alla de som tror pa Kristus." Aven om lutheranerna var noga med grin-
serna for utévandet av kyrkogemenskap, var man noga med att inskirpa
skillnaden mellan det yttre, synliga samfundet och Kyrkan i egentlig
mening som ir alla sant troende. Luther skriver i de Schmalkaldiska
artiklarna angiende Roms férmitna ansprik:

8 Katolska kyrkans katekes (Catholica 1992), s. 245, paragraf 838 (KK).
9 Ibid. s. 246, paragraf 841.

10 “Can. 9 Om nigon siger att den ogudaktige rittfirdiggores genom tron allena och forstir detta
sd att det ddrutdver inte behdvs ndgon samverkan frin ménniskans sida for atc erhalla ricefirdig-
gdrelsens nad eller att det inte pa ndgot sitt skulle vara nddvindigt att minniskan med sin egen
vilja forbereder sig, den vare f6rdémd (anathema sit)”; “Can. 12 Om négon siger att den rittfir-
diggdrande tron ¢j dr nigot annat idn fortrostan (fiducia) pa den gudomliga barmhirtighet som
forlater synder for Kristi skull, eller siger att man rittfirdiggdres genom denna fortrostan allena,
den vare fordomd” (citerat frin den svenska versittningen av latinet i P E Persson, Kyrkornas
bekinnelser, 1970, s 33 f).

11 Skillnaden mellan den lutherska och den romerska forstielsen av Cyprianus sats utvecklas av
WELS-pristen Curtis A. Jahn i uppsatsen: “Extra Ecclesiam Nulla Salus (Outside the Church,
No Salvation), A Story of Doctrinal Development in the Catholic Church As It Pertains to
Catholic Views of Non-Christians (2007).
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Vi medgiva icke, att de representera kyrkan eller i sanning dro den. Och vi
vilja icke heller lyssna till vad de i kyrkans namn befalla eller forbjuda. Ty
ett barn pa sju dr vet numera, Gud vare lov, vad kyrkan Gr: hon ar namli-
gen de heliga troende och “firen, som hora sin herdes rost”. Ty barnen bedja
sa: "Jag tror att det finnes en helig kristen kyrka.” Ty heligheten bestir icke
i kyrkliga skrudar, tonsurer och andra ceremonier, som de utan stod i den

heliga Skrift uppdiktat, utan i Guds ord och den ritta tron."

I paret Ekmans bok ir sokandet och finnandet nistan oproblematiskt,
inte sd att det skulle vara ldtc att limna vinner och en missionsrorelse
man byggt upp, men s att man inte arbetar med de mer smirtsamma
teologiska svaren. Ofta biddas svaren in i de fragor man vill ha svar pa.
"Ricker det med den protestantiska synen pa enhet som nigot som
redan finns, men osynligt? Ricker det att vi har nigra grundliggande
saker gemensamt, men sedan arbetar var och en pa sitt hall?” (s. 128),
fragar Ulf, och svaret lyder for honom: "Kyrkan bérjade nu framsta for
mig som en enda kyrka. Det var en kropp — en synlig kropp... Den var
universell och allminnelig, ja, katolsk... Den var apostolisk, i direkt rela-
tion till apostlarna, bade deras lira och deras imbeten” (s. 130).

Nir man ldser Bibeln s& méter man dels beskrivningen av Kyrkan
som ett enda folk, en enda brud, ett Guds tempel osv. Samtidigt ser vi
alla kristna forsamlingar med olika bekymmer och hur splittringar for-
utses. “Det méste finnas partier bland er, for att visa vilka av er som ir
dkta” (1 Kor 11:19). Det finns en dissonans mellan det man ser f6r sina
ogon (splittring) och hur Bibeln beskriver hur den sanna kyrkan ser ut i
Gud 6gon: en forsamling "utan flick eller skrynkla eller nigot annat sa-
dant” (Ef 5:27). Men Rom f6rklarar att den romersk-katolska kyrkan ar
den enda sanna och heliga Kyrkan. Splittringen ir inte inom den heliga
Kyrkan utan utanfér den. De "protestantiska” kyrkorna ir inte kyrkor
eller ens en del i Kyrkan. Katolska kyrkans katekes formulerar det sa hir:

Denna kyrka som har formats och organiserats i virlden som ett samfund, for-
verkligas i (subsistit in) den katolska kyrkan, som styrs av Petrus efterfoljare och
av biskoparna i gemenskap med honom. .. Endast genom Kristi katolska kyrka,
som dr den universella vigen till frilsning, kan man fi del av nidemedlen i
deras fullbet. Vi tror nimligen arr Herren endast dr det apostoliska kollegiet,
vilker Petrus forestdr, har anfortrott alla det Nya forbundets gavor, for att bilda

12 SKBs. 335.
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en enda Kristi kropp hir pa jorden, i vilken alla de som pd négor sitt tillhor
Guds folk, mdste inlemmas till fullo.”

Att pa detta sitt identifiera Kristi heliga Kyrka med ett sirskilt kyrko-
samfund som péavens organisation med site i Rom f6r med sig flera
problem om man vill hilla fast vid Bibeln. Nir Skriften talar om Kyrkan
som Guds hus eller tempel och foreningen med denna entitet, si talar
den inte om f6reningen som bestdende i anslutningen till ett yttre sam-
fund, utan anger bara tron som forbindelseldnken.

Kom diirfor ihag hur det var tidigare: ni var fodda som hedningar och kall-
lades oomskurna av dem som kallar sig omskurna, med den omskdirelse som
g0rs pd kroppen av ménniskohand. P den tiden var ni utan Kristus, ute-
stingda fran medborgarskapet i Israel och utan del i forbunden med deras
lofte. Ni var utan hopp och utan Gud i virlden.

Men nu, genom Kristus Jesus, har ni som tidigare var lingt borta kommit
ndra genom Kristi blod. Han dr vir frid, han som har gjort de tva till et
och rivit skiljemuren, fiendskapen. I sin kropp har han satt lagen ur kraft
med dess bud och stadgar, for ast i sig sjilv gora de bida till en enda ny
mdnniska och si skapa frid. S skulle han forsona de bida med Gud i en
enda kropp genom korset, dir han didade fiendskapen. Han har kommit
och forkunnat frid for er som var lingt borta och frid for dem som var néra.
Genom honom har vi bida i en och samme Ande tilltride till Fadern.

Diirfor ér ni inte lingre gister och frimlingar, utan medborgare med
de heliga och medlemmar i Guds familj. Ni dr uppbygeda pd apostlarnas
och profeternas grund dir hornstenen dr Kristus Jesus sjalv. I honom fogas
hela byggnaden samman och vixer upp till ett heligr tempel i Herren (Ef
2:11-21).

Tidigare var vi utanfér, men genom Kristus har vi kommit nira. Vi ar
heliga och tillhér Guds familj och 4r infogade i byggnaden som utgdr
Guds tempel. P4 samma sitt anger Petrus i sitt brev att det dr nir vi
kommer till Kristus som vi blir en del i det andliga huset (Kyrkan).

Kom till honom, den levande stenen, forkastad av méinniskor men dr utvald
och dyrbar infor Gud. Och lit er sjilva som levande stenar byggas upp till ett
andligt hus, ett heligt pristerskap som ska béra fram andliga offer som Gud tar
emot med glidje genom Jesus Kristus (1 Pet 2:4-5).

13 KK 816, s. 238f.
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Hir handlar det inte heller om medlemskap i en yttre organisation utan
om att komma till Kristus. P4 samma sitt skriver Hebreerbrevets forfat-
tare:

Kristus dr betrodd som Son att rida éver Guds hus. Och hans hus ér vi, nér vi

héller fast vid var frimodighet och ira i hoppet (Heb 3:6).

Kyrkan liknas ockséd vid en brud, och Skriften talar om att Kristus pa
den yttersta dagen ska himta sin brud till det himmelska bréllopet. Om
bruden/Kyrkan ir lika med Roms organisation, hur ser man di pa alla
dem som inte tror pa Kristus men 4r medlemmar i denna organisation?
Och hur blir det med dem som tror pa Kristus men inte tillhor pavens
organisation? Det ir ju bara bruden som himtas!

Det ir sant att den sanna osynliga Kyrkan ocksa tar sig synliga ut-
tryck i yttre forsamlingar som samlas kring Ord och sakrament. Bibeln
kinner inga kyrko- eller forsamlingslésa kristna. Men den yttre splitt-
ringen tar inte bort det faktum att det rider en inre enhet mellan alla
dem som tror pa Kristus, ven om de pi jorden inte hér samman i
samma yttre forsamling eller kyrka (Luk 9: 49-50; Joh. 10:16). Denna
andliga och osynliga enhet blir synlig forst pa den yttersta dagen (Upp
7:9). Givetvis ska kristna striva efter en yttre synlig enhet (1 Kor. 1:10;
Rom 12:16; 2 Kor 13:11), men vad vi vill 4r en sak och vad den syndiga
naturen skapar i den yttre kristenheten r en annan sak (1 Kor 11:19;
1 Joh 2:19). Det ir inget skil for en yttre falsk ekumenik som kompro-
missar i ldran, lika lite som det ar ett skl att underkinna tillhérigheten
till Kristi sanna och osynliga Kyrka hos dem vars hjirtan vi inte kinner.
Kyrkogemenskapen fir aldrig utovas pa grundval av vad bara Gud kan
se (den osynliga tron) utan bara pa grundval av den tro vi kan se, nimli-
gen trons bekdnnelse (1 Kor 1:10; Rom 16:17; 2 Tess 3:6, 14; Tit 3:10).

Paven

I paret Ekmans bok och i den katolska kyrkans katekes dr paven som
Petrus eftertridare grunden for kyrkans enhet. Men Skriften ger inte
nagon apostel en sirstillning eller anger att vi ska folja en av apostlarna
som specifik ledare. Tvirtom skriver aposteln Paulus:

Av Chloes folk har jag nimligen fitt veta om er, mina brider, att det fore-
kommer stridigheter bland er. Vad jag menar ér att ni var och en siger: “Jag
hiller mig till Paulus” eller "Jag héller mig till Apollos” eller Jag héller mig
till Kefas” eller "Jag hiller mig till Kristus”. Ar Kristus delad? Det var vil inte

25



Paulus som blev korsfist for er? Eller var det i Paulus namn ni blev dopta? (1
Kor 1:11-13).

Paulus var noga med att visa att Petrus inte var overordnad i sin
apostoliska tjdnst. Paulus ansag sig inte behova nigot godkinnande av
Petrus for sitt apostolat nir Kristus uppenbarat sig for honom: ”D4 rad-
frigade jag inte genast minniskor av kétt och blod. Jag gick inte upp
till Jerusalem, till dem som var apostlar fére mig, utan jag begav mig till
Arabien och atervinde sedan till Damaskus. Forst tre ar senare kom jag
upp till Jerusalem for att lira kinna Kefas, och jag stannade hos honom
i femton dagar” (Gal 1:16-18). Ja, hans skriver t.o.m.: "Men nir Kefas
kom till Antiokia gick jag 6ppet emot honom” (Gal 2: 11).

Nir Ulf Ekman forsoker argumentera f6r paven, likstiller han det med
en tinke sdrstillning hos Petrus, trots att det inte finns ndgon koppling
mellan Petrus och paveimbetet. Han hinvisar till Matt 16:18, 19 dir
texten felversatt och ryckt ur sitt sammanhang tolkas som att Jesus ger
himmelrikets nycklar till Petrus person (s. 135). Att Bibel 2000 skjuter in
ett ord som inte ens finns i grekiska grundtexten (Du ir Petrus Klippan)
noterar inte Ekman. Och vad gor han av det faktum att Jesus i Matteus
18 talar om samma fullmake (I6sa och binda) i pluralis? Han talar till hela
lirjungaskaran: ”Allt som ni binder pé jorden ska vara bundet i himlen,
och allt som ni [6ser pd jorden ska vara ost i himlen” (Matt 18:18).

Talar verkligen Matteus 16 och Matteus 18 om tva helt olika frin
varandra separerade hindelser med olika inneb6rd? I Matteus 16 siger
Kristus inte "jag ger dig” Petrus, utan “jag ska ge dig himmelrikets nyck-
lar” (Matt 16:19)."* Han anvinder ett indikativ i aktivt futurum. Nir
overricktes nycklamakten? Ar inte det naturliga att tinka sig att den
befogenheten overricktes nir den gavs till alla apostlarna (Matt 18:15-
18), for dir talar Jesus om anvindande av nycklamakten i en konkret
situation i forsamlingen och verben anvinds i presens (vad de skulle och
kunde gora hir och nu). I Johannes 20:23 talar Jesus om nagot nirva-
rande och konkretiserar nycklamaktens innebérd, nimligen f6rdomelse
eller forlatelse, inte kyrkorittslig jurisdiktion. Problemet f6r Rom ir att
en sidan tolkning gor Petrus till en bland méinga apostlar.

Helr riktigt har Ulf Ekman upptickt att det finns en ordlek i Mat-
teus 16. Men ordleken handlar ju snarare om kontraster 4n parallel-
lismer. Jesus siger: Du dr Petrus [klippsten], och pd denna klippa [petra]

14 8Wow 0oL TAG KAETS Tii¢ BacAeiag TGV 0VpaAVEV.
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ska jag bygga min forsamling, och helvetets portar ska inte fi makt dver den
(vers 18). Han ska snart forebra denna klippsten (Petros) for hans brist
pa tro (vers 21-23). Men kyrkan 4r byggd pa Klippan, petra. Vad ir da
det fa for petra Kristus bygger sin Kyrka pa? Ja, texten skulle forlora sitt
naturliga flode om Kiristus efter den grundliggande bekinnelsen "Du
ir Messias, den levande Gudens Son” (vers 16) plotsligt skulle limna
damnet "Minniskosonen” (vers 13-17) och tala om att Petrus 4r grunden
for Kyrkan."> Skriften siger: "Ingen kan ligga en annan grund 4n den
som ar lagd, Jesus Kristus” (1 Kor 3:11).

Efter att ha gjort en utliggning om att Petrus skulle vara den mest
omtalade aposteln i NT — nagot den noggranne bibelldsaren sitter fra-
getecken for eftersom Paulus dr den mest omtalade — gor Ekman utan
argumentation ett snabbt hopp till en vidunderlig slutsats: "Det finns
en Andens kontinuitet i den apostoliska tjansten som gor att dmbe-
tet som Petrus efterfoljare — pavedmbetet — f6ljer Kyrkan till dess Jesus
kommer tillbaka. Den apostoliska successionen ir inte bara en lirosuc-
cession utan iven en imbetssuccession” (s. 137).

Om det nu skulle vara sa att Jesus skulle ha byggt sin kyrka pa Petrus
som person, si foljer inda inte att det finns ett sdrskilt Petrusimbete
och inte heller att detta ambete skulle gi i arv genom vigning. Det finns
ingen bibeltext som talar om en vigningssuccession eller att Rom skulle
ha en sirstillning. Men i romersk teologi 4r inte exeges utan traditionen
grunden for liran. Om nu idén om Petrus dmbetssuccession kommer
frin traditionen och det 4r Petrusimbetet som ir garanten for traditio-
nens legitimitet, di blir det ju ett cirkelresonemang. Och 4ven om ett
cirkelresonemang skulle accepteras ir traditionen pd inget sitt entydig.

De f6rsta tva arhundradena i kyrkans historia ser biskopen i Rom
som en av kyrkans minga biskopar. I de apostoliska fidernas skrifter
ges biskopen i Rom ingen sirstillning.'e Bengt Higglund skriver: "Hos

15 Romerska apologeter brukar férsvara tanken att petros (maskulinum) plétslige kan tolkas som
petra (femininum) med att petros pa arameiska ir kefa. Detta besvarar teol. dr. White: “Is it not
strange that when dealing with the central passage used to support the Papacy, they must appeal
to a nonexistent, unknown ‘Aramaic original’ that no one—no matter how great their scholar-
ship—can possibly claim to be able to re-create with certainty?” (White, James R., 7he Roman
Catholic Controversy. Minneapolis, MN: Bethany House, 1996, s. 116-117).

16 Ibland hinvisas till Ignatius av Antiokias brev till romarna, att han i inledningen talar om
forsamlingen som “har den frimsta platsen inom romarnas omrade” (De apostoliska fiderna — i
svensk oversittning. Stockholm, 1979, s. 81). Men det behéver inte betyda mer 4n att biskopen
hade Italien som stift, se Srawley, J. H., The Epistles of St Ignatius (The Macmillan Company, NY
1919), s. 70.
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Cyprianus finns ocksd den tanken... att det i kyrkan blott finnes en
biskop eftersom detta dmbete representerar kyrkans enhet... Dirmed
menar han icke, att en biskop skall hirska éver 6vriga utan blott att varje
forsamling dr sammansluten under en enda biskop. Hela Kristi kyrka
finnes i varje forsamling... Cyprianus betraktade Petrus som symbolen
for kyrkans enhet (Matt 16:18). Men han menade dock, att de andra
apostlarna hade samma myndighet. Och gentemot dem som hivdade
Roms primat, hinvisade han bl.a. till Gal 2, dir Paulus omtalar, huru
han tritt upp emot Petrus och tillrdttavisat honom.””

Konciliet i Kartago 256 drev Cyprianus linje och forklarar: “Ingen
bland de viéra stiller fram sig sjilv som biskoparnas biskop, eller genom
fortryck och hot férsoker pressa sina kollegor till en patvingad lydnad,
eftersom vi ser att varje biskop ar fri till sitt eget val, och besitter ritten
till sitt eget omddme, och kan inte lingre ddmas av nigon annan, eller
kan déma ndgon annan.”*® Cyprianus tolkade Matteus 16:18 om Klip-
pan som syftande pa Petrus person, men f6r Cyprianus var alla biskopar
Petrus eftertridare, inte enbart biskopen i Rom." Ekmans bok framstil-
ler liran om péavens primat och ofelbarhet som nagot oproblematiskt.
Men den romerska-katolska kyrkan kimpade i det lingsta mot de kraf-
ter som ville gora pavens uttalanden “ex cathedra” ofelbara nir han ut-
talar sig om tro och moral.

I Niceakonciliets (325) sjitte kanon finns ingen tillstymmelse till att
biskopen i Rom var "biskoparnas biskop”. Istillet gav man jurisdiktion
it alla de biskopssiten som hade apostoliskt ursprung: "Lat de gamla
sederna i Egypten, Libyen och Pentapolis bestd, att biskopen i Alexan-
dria har domsritt i alla dessa, eftersom samma sak dr sed for biskopen
av Rom. P4 samma sitt i Antiokia och i andra provinser, lat kyrkorna
behalla sina privilegier.”

Rom motiverar som sagt sin sirstillning med hinvisning till att Jesus
skulle byggt sin Kyrka pa Petrus person och att Petrus senare bosatte sig

17 Higglund, Bengt, Teologins historia (Stockholm: Liber forlag, 1981), s. 90.

18 Citerad av Johannes Quasten, Pazrology, Vol 2 (Allen, Texas: Christian Classics, 1983), s. 375.

19 Epistel 33:1, 26:1. Michael W. Winter kommenterar detta: “Cyprian used the Petrine text of
Matthew to defend episcopal authority, but many later theologians, influenced by the papal
connexions of the text, have interpreted Cyprian in a propapal sense which was alien to his
thought. [...] Cyprian would have used Matthew 16 to defend the authority of any bishop, but
since he happened to employ it for the sake of the Bishop of Rome, it created the impression
that he understood it as referring to papal authority” (Michael W. Winter, Sz. Peter and the Popes
(Baltimore: Helicon Press, 1960), s. 47-48.
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i Rom och att de som fick biskopsimbetet efter honom genom vigning
drvde samma dmbete. Men det ricker alltsi inte med att romarna méste
bevisa 1) att Klippan ir Petrus person. Romarna maste ocksd visa 2)
att det handlar om ett sirskilt imbete knutet till Rom, och 3) att detta
dmbete kan formedlas genom biskopsvigning. Det saknas dock ett en-
hetligt st6d for dessa tre teser, sammanbundna bade i Skriften och den
gamla kyrkans tradition, dven om delar av teserna aterfinns hir och dar
hos nigra kyrkofider.

Att Roms nuvarande instillning inte var formulerad i fornkyrkan var
Ulf Ekmans mentor John Henry Newman medveten om. Han kallade
det "liromissig utveckling” och anvinde det som ett férsvar gentemot
anglikaner och andra protestanter som anklagade Roms kyrka for att
ha forvanskat den gamla kyrkans lira.?® Problemet 4r att Rom menar
att t.ex. synen pa pavens primat inte dr nigot som utvecklats utan alltid
funnits. Vid det férsta Vatikankonciliet (1869-1870) slis fast:

Det var till Petrus ensam som Jesus, efter sin uppstindelse, anfortrodde ju-
risdiktionen sisom overligsen Herde och hirskare over hela sin filla, nir
han sade: For mina lamm pa bete, for mina fir pa bete. Mot denna absolut
uppenbara undervisning i de Heliga Skrifterna, sisom den alltid forstitts
av den Katolska Kyrkan, ir uppenbart motsiigande de forvridna dsikter hos
dem som felaktigr forvringer den Kristi styrelse som Herren etablerat i sin
Kyrka och fornekar att Petrus, framfor de andra apostlarna, uttagen kollek-
tivt eller enskilt, anfortrotts av Kristus med en sann och ritt jurisdiktionens
overhoghet. Samma sak kan sigas om de som hivdar att Gverhigheten inte
formedlades omedelbart och direkt till den vilsignade Petrus, utan snarare
till Kyrkan, och att det ir genom Kyrkan som det formedlats till honom i
sin egenskap som hennes tjgnare. Om dirfor ndgon siger att den vilsignade
aposteln Petrus inte utsetts av Kristus till herre eller furste over apostlarna
och den stridande Kyrkans synliga huvud; eller att han har blotr dverhighet
pa grund av endast heder och inte av sann och ritt domsritt (jurisdiktion)
som han fick direkt och omedelbart av vir Herre Jesus Kristus sjilv, ma han
vara forbannad.”'

Paven Leo XII understrok i sin Encyclica Satis Cognitum 29:e juni 1896
samma sak i enlighet med Vatikanmétet: ”Avseende Vatikankonciliets
dekret angdende den romerske pavens dverhoghets visen och auktoritet,

20 John Henry Newman, An Essay on the Development of Christian Doctrine (1845, reviderad 1878).
21 Sess. IV, kap 1: 4-6.
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sa liggs ingen nyutvecklad uppfattning fram, utan den vérdnadsvirda
och den bestindiga trosliran frin alla tider.”

Nir man underséker de tidiga kyrkofidernas forstéelse av Petrus och
Klippan ser man att Matteus 16:18 om Petrus och klippan inte alltid
forstites pd samma sitt av kyrkan och inte varit den bestindiga trosla-
ran fran alla tider. Den romersk-katolske pristen och kyrkohistorikern
Jean de Launoy, som gjort en undersokning av de tidiga kyrkofiderna,
visar att 17 av fiderna betraktade Klippan som Petrus, 44 av dem me-
nade att Klippan syftade pa Petrus bekidnnelse, 16 menade att det var
Kristus sjdlv som var Klippan, och 8 av kyrkofiderna menade att alla av
apostlarna asyftades.? Salunda hade 80% av dem en annan asikt in den
romersk-katolska kyrkan har idag. Dessutom ir det inte givet att av dem
som 4nda betraktade Petrus som Klippan att de ocksi menade att imbe-
tet genom honom skulle 4rvas genom biskopsvigning och lokaliseras till
Rom. Kyrkofadern Johannes Chrysostomos (347-407) siger angiende
detta: "P4 denna klippa. Han sade inte pa Petrus, for det 4r inte pA man-
nen utan pd hans tro som Kyrkan ir byggd. Och vad ir det for tro? Du
ir Kristus, den levande Gudens Son.”?

Hir blir logiken haltande. Antingen har den romerska kyrkans lira
forandrats genom arhundradena och ir inte apostlarnas och fornkyr-
kans fiders lira, som Newman menar, men di méste man underkinna
det forsta Vatikankonciliets ord om att liran aldrig forindrats angiende
pavens primat. Eller si maste man mena att Kyrkan alltid trott och lirt
pa samma sitt om pavens primat, men di maste man underkinna inte
bara den exegetiska forskningen utan ocksa patristiken, eller &tminstone
ldsa dessa tvé discipliner ytterst selektivt.

(forts. foljer i ndsta nummer av Biblicum)

22 Jean de Launoy, Epist. vii, Opp. Vol. V, del 2, s. 99 (Geneve, 1731).
23 Homilia 53.
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Synd och nad

Vad menas med synd?

Bibelns definition av synd ir brott mot lagen” (1 Joh 3:4). Inget ord,
ingen tanke, onskan eller handling ir i sig sjilv synd men blir synd ge-
nom att strida mot Guds lag. Synden bestar i att en viss handling, ett
visst uppforande eller férhillande hos en minniska inte dr vad Gud vill
att det ska vara.

Vad ir syndens orsak?

Gud ir inte orsaken eller upphovet till synden. “Ingen som blir frestad
ska siga: 'Det dr Gud som frestar mig.” Gud frestas inte av det onda och
frestar inte heller nagon”, skriver Jakob (1:13).

*  Syndens yttre orsak dr Djivulen. Skapad som en god och helig
tjansteande (= dngel) blev han inte frestad eller f6rford av nagon
annan, utan den forsta tanken pa synd och uppror mot Gud
hiarstammar frin honom sjilv. "Djdvulen har syndat inda frin
begynnelsen”, skriver Johannes (1 Joh 3:8).

* Syndens inre orsak ir minniskans hjirta. Synd ir inte likt dam-
met pa vigen som sitter sig pd kroppen, alltsd bara en yttre
nedsmutsning. Varje synd som minniskan begar har sin borjan
i hennes eget hjirta. "Fran hjirtat kommer onda tankar, mord,
dktenskapsbrott, sexuell omoral, st6ld, falske vittnesbord och
hidelser. Sddant gor minniskan oren. Men att 4ta utan att tvitta
hinderna gor inte minniskan oren” (Matt 15:19-20).

Vad blir syndens féljder?

Varje brott mot Guds lag innebir skuld som drar med sig straff, i detta
fall doden. ”Syndens 16n 4r doden”, skriver Paulus (Rom 6:23). Med

déden menas skilsmdssa och den ir av tre slag: andlig, lekamlig och evig.

* Andlig did betyder sjilens skilsmissa frain Gud. Nir Adam och
Eva syndade, skilde sig deras hjirtan frin Gud. De forlorade all
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sann kirlek till Gud och fértréstan pd honom. I stillet for na-
turlig tillit blev de ridda f6r Gud och flydde for honom. De blev
andligt déda. Detta dr nu alla minniskors situation av naturen.
Utgdngsliget for alla manniskor fore trons upptindande ér and-
lig dod, betonar bl a Paulus i Efesierbrevet 2.

* Lekamlig did betyder kroppens skilsmissa fran sjilen.

*  Evig diod betyder minniskans eviga skilsmissa fran saligheten hos

Gud.

Vad menas med arvsynd?

Fore syndens intride i virlden var minniskans andliga forhéllande till
Gud fullkomligt. Mannen och kvinnan var skapade "till Guds avbild”
(1 Mos 1:27). ”Guds avbild” betyder enligt Paulus att ha ritt kunskap
om och gemenskap med Gud (Kol 3:10), att vara fullkomligt rittfirdig
och helig (Ef 4:24).

Genom syndafallet fordirvades detta minniskans heliga férhillande
till Gud. Syndens innersta visen ir otro (Joh 16:9), dvs den bestar i att
minniskan har overgett den paradisiska gudsgemenskapen och i stil-
let foredrar sitt eget sjilviska liv. Detta syndaférddrv gir i arv till alla
minniskor. Med arvsynden menas bide drvt syndaférdirv och drvd syn-
daskuld. Paulus skriver: ’Genom en enda minniska kom synden in i
virlden, och genom synden doden. Pé s sitt ndidde doden alla minn-
iskor, eftersom alla hade syndat” (Rom 5:12). All synd har enligt Bibeln
sin rot i minniskans férvinda forhallande till Gud.

Vad menas med verksynd?

Verksynden innefattar, till skillnad frin arvsynden, en viss aktivitet frin
minniskans sida. Paulus kallar den “kéttets garningar” och ger foljande
exempel: "Kottets girningar dr uppenbara: sexuell omoral, orenhet, or-
gier, avgudadyrkan, ockultism, fiendlighet, gril, avund, vredesutbrott,
sjlviskhet, splittringar, irrléror, illvilja, fylleri, vilda fester och annat sa-
dant” (Gal 5:19-21). Allt som minniskan gor, talar, tinker, kinner eller
vill i strid med Guds lag ir verksynd.

Vad menas med nad?

Med nid menas Guds ofortjinta godhet mot och kirlek till méinniskorna.
Alla minniskor behover nad. Evangeliet innebir att Gud i sin stora nid
erbjuder minniskorna syndernas forlatelse, evigt liv och salighet pa
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grundval av Kristi stallforetridande gottgorelse. Att be om nad betyder
att tigga om benddning for Kristi skull. Gud frikinner eller forklarar
syndaren rittfirdig uteslutande tack vare Kristi fértjanst. Guds benad-
ning utesluter minniskans fortjinst.

Guds nad ir allmin, dvs omfattar alla minniskor. ?Gud vill att alla
minniskor ska bli frilsta och komma till insikt om sanningen” (1 Tim
2:4). Liksom Kiristus dr férsoningen for hela virldens synder (1 Joh 2:2),
sa giller ocksa Guds ndd i Kristus alla minniskor.

Forkunnelsen av och erbjudandet om Guds ndid i evangeliet har en
inneboende kraft att paverka minniskans hjirta och gora s att hon tar
emot den erbjudna benddningen (Rom 1:16). Tron ir till sitt visen hjir-
tats fortrostan och tillit. Den kan bara skapas av evangeliet om Guds
nad i Kristus. "Alltsd kommer tron av predikan och predikan genom
Kristi ord”, skriver Paulus (Rom 10:17). Tron ir hjirtats gensvar pia Guds
nédiga erbjudande i evangeliet.

Omvindelsen

Minniskan kan inte av egen kraft vinda sig till Kristus och omvinda
sig sjilv. Innan tron tinds i hjirtat 4r hon andligt déd (Joh 5:24-25, Ef
2:5). Lika litet som en déd kropp kan uppvicka sig sjilv, lika litet kan
en andligt dod uppvicka sig sjilv till andligt liv. Paulus uttrycker detta
klart:

Av naturen var vi vredens barn, precis som de andra. Men Gud som dr rik pd
barmbairtigher har dlskat oss med si stor kirlek, dven nér vi dnnu var doda
genom vdra dvertridelser, att han har gjort oss levande med Kristus. Av nid
dr ni frilstal Han har uppvickt oss med honom och satt oss med honom i den
himmelska virlden, i Kristus Jesus, for att i kommande tider visa sin overvil-
digande rika nid genom godhet mot oss i Kristus Jesus. Av niden dr ni frilsta
genom trom, inte av er sjilva. Guds giva dr det, inte pd grund av girningar
for att ingen ska beromma sig. Hans verk dir vi, skapade i Kristus Jesus till goda
girningar som Gud har forberett for att vi ska vandra i dem (Ef 2:3-10).

SE
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Fragor och svar

Den sista tiden och Antikrist

Friga: Vad menas med “den sista tiden” och ”Antikrist”? Ar vi nu inne i
den sista tiden eller nir kommer den? Vem ir Antikrist? Har han redan
kommit eller nir kommer han? Hur kan man mena att piven ir Anti-
krist?

Svar: Jag ska forsoka besvara frigorna i punktform:

1. Nir Nya testamentet talar om “den sista tiden” avser apostlarna den
nytestamentliga tiden. Vi lever nu i den sista tiden. Nir Johannes i 1
Joh 2:18ft skriver om Antikrist och antikristerna, skriver han: ”"Kira
barn, den sista tiden dr hir. Och liksom ni har hort att Antikrist ska
komma, s har redan nu manga antikrister tritt fram. Av det forstar
vi att den sista tiden ir hir” (1 Joh 2:18).

2. Ordet Anti-krist betyder dels ”i Kristi stille” (anti= i stillet for), dels
“mot Kristus” (anti= mot). Ordet anvinds alltsi om falska lirare
som inte predikar Kristus rict. Att forvanska evangeliets budskap om
”Kristus allena”, dvs att vi bara tack vare Kristi stillféretridande gott-
gorelse forklaras rittfirdiga och heliga, dr att vara anzi Kristus.

3. Redan pd apostlarnas tid fanns det manga falska lirare. Men nir
apostlarna var doda fick falska lirare stérre utrymme. Nir sedan
den virldsliga makten, kejsaren i Rom, forlorade sin makestill-
ning, uppstod ett maktvakuum som utnyttjades av biskopen i Rom
(papa=paven). Nu kunde han géra ansprak pa den hogsta auktorite-
ten som “Kiristi stillforetridare”, den auktoritet som bara Gud har.

4. 2 Tess 2 ir ett grundstille om Antikrist. Férutom de manga falska
lirarna (antikristerna) ska en sirskild Antikrist trida fram mer och
mer. "Ni vet vad det 4r som nu haller honom tillbaka”, skriver Paulus
(v. 6). Det maiste syfta pa apostlarna och deras férkunnelse av det
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rena och oférfalskade evangeliet. Det ir inte helt klart vad Paulus
dsyftar nir han fortsitter: ”’Nu maste bara han som héller tillbaka ro-
jas ur vigen” (v. 7). Jag tror det dr kejsaren i Rom. Han var ett hinder
for att biskopen i Rom tillskansade sig ocksa virldslig makt och auk-
toritet. Nar kejsaren forlorade sin maktstillning fick férvanskning-
arna av det rena evangeliet auktoritativt stod fran biskopen i Rom.

. Nir man siger att det 4r paven (biskopen i Rom) som ar den sirskil-

de Antikrist, s& menar man pdvedmbetet, som kommer att innehas av
den ena personen efter den andra dnda fram till Kristi dterkomst pa
den yttersta dagen. Av 2 Tess 2 framgér nimligen dels att “laglishe-
tens hemlighet” redan dr verksam (v 7), “villfarelsens makt” (v 11), dels
att Antikrist inte kommer att drija linge och att han ska vara verksam
dnda fram till den yttersta dagen, di Kristus dterkommer i hirlighet
och forgdr honom (vers 8). Alltsd spanner Antikrists verksamhetstid
over flera minniskors livstid anda fram till Kristi dterkomst. I Up-
penbarelseboken kallas Antikrist bl a ”den falske profeten”. Vid den
yttersta domen ska denne kastas i den brinnande sjon (Upp 19:19-
20). Sélunda kan inte Antikrist vara bara ez person, en pave, utan ezt
dmbete, en maktutovning i Kristi stille” = Anti-Krist. Innehavarna av
detta dmbete menar sig vara "Kristi stillforetridare”, innehavare av
ett imbete med gudomlig makt.

. Observera att Antikrist framtrider mitt i den kristna kyrkan som ir

“ett heligt tempel i Herren” (Ef 2:21): "Han sitter sig i Guds tempel
och siger sig vara Gud” (vers 4). Manga har trott att med Antikrist
menas en ond, virldslig diktator (kanske Napoleon, Hitler eller Sta-
lin). Men 2 Tess 2 klargor att Antikrist inte 4r en vérldslig diktator
som angriper kyrkan med yttre vald w#ifrin, utan han utfor sin skad-
liga verksamhet inifrin kyrkan.

. Ingen pave siger rake ut: "Jag 4r Gud.” Men pavens ofelbarhet "ex

cathedra”r en helig dogm som inte fir ifrdgasittas. Darmed har man
upphojt paveambetet till Gud, f6r han 4r den ende som ir ofelbar.
Piveimbetet menar sig ha gudomlig make och ritt att avgora vilka
som ir rittfirdiga och heliga (helgon), och det pa grundval av deras
girningar och formaga att gora under. For att nagon ska helgonfor-
klaras krivs dtminstone att tvd under dgt rum genom den personens
boner eller handlingar. Tecken och mirakler spelar f6r 6vrigt en stor
roll i katolsk fromhet. En stor mingd under péstas ha gjorts av pa-
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veimbetet. Att syndare frilses uteslutande av nid genom tron pa
Kristus ar officiellt fordomt av pavekyrkan (Canon 9, 11, 12, Triden-
tinska konciliet).

Katolska kyrkans katekes (Bokforlaget Catholica, 1996) siger om
paven: "I kraft av sitt uppdrag som Kiisti stillforetridare och hela
kyrkans herde har biskopen av Rom den fulla, hégsta och universella
makten 6ver kyrkan och kan alltid utéva den frict” (s 257f). Pave-
kyrkan ir inte en statskyrka utan en kyrkostat, dvs pavekyrkan star
over varje stat. Som en stat har Vatikanstaten ambassadérer runt om
i virlden.

8. Enligt NT kallas alla troende, de som enbart forlitar sig pa Kristus
for sin frilsning, for helgon ("heliga”) (se hur Paulus benimner de
kristna "de heliga” i sina brevs inledningar). Men enligt pavedmbetet
kan bara de (ett fital av de kristna) som med hjilp av helgon, reliker,
missor, forboner, mirakler visat sig ha uppnétt egen helighet och

rittfirdighet innan de dog, forklaras som “heliga” (helgon).

9. Att paveimbetet dr Antikrist betyder inte att enskilda pavar inte kan
vara charmerande och ge ett dlskvirt intryck. Den nuvarande paven
t ex uppvisar ménga tilltalande egenskaper. Men som pave méste han
foretrida ett dmbete som dr antikristlige.

Lite kyrkohistoria

Martin Luther var inte den forste som identifierade piveimbetet med
Antikrist. Redan ar 991 hivdade biskop Arnulf av Rheims att paven var
Antikrist. Den italienske forfattaren Dante Alighieri (1265-1321) ansig
att paven var Antikrist i sin bok Inferno. Forreformatorer som John Wy-
cliffe i England (1324-1384), Johan Hus i Bohmen (1373-1415) och
Girolamo Savonarola i Italien (1452-1498) var av samma asikt.

Under reformationstiden var nistan alla reformatorer ense med
Luther om att pavedomet var Antikrist. Denna identifiering gjorde
John Knox i Skottland (1514-1572), Thomas Cranmer i England
(1489-1556), Heinrich Bullinger i Schweiz (1504-1575), Jean Calvin i
Schweiz (1509-1564) och Theodore Beza i Schweiz (1519-1565). Den
presbyterianska ”Westminister Confession” (1647) lir att “paven av
Rom” dr Antikrist, likasi den baptistiska bekdnnelsen av &r 1688. Av
vickelseledare hade bl a John Wesley (1703-1791) och Charles Spur-
geon (1834-1892) samma uppfattning.
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Enligt Svenska kyrkans bekinnelseskrifter (Stockholm 1957) betonas
gang pa ging att paveimbetet dr Antikrist. Dir star bl a:

Pivarna i Rom och deras anhiingare forsvarar ogudaktig lira och avgudatjiinst.
Och de for Antikrist utmérkande kinnetecknen passar fullstindigt in pa pa-
vedomet och dess anhingare. Ty di Paulus i sitt andra brev till tessalonikerna
beskriver Antikrist, kallar han honom ‘en Kristi vedersakare, som upphiver sig
over allt som kallas och dyrkas som Gud, i der att han tar sitt site i Guds tempel
och foreger sig vara Gud'. Han talar salunda om négon som regerar i kyrkan
— inte om hedniska konungar — och denne kallar han ‘en Kristi vedersakare,
emedan han ska uttinka en lira som strider mot evangeliet, och denne ska for
sig ordttmitigt gora ansprik pa gudomlig myndighet (s 347, himtat ur " Trak-
taten om pavens makt och dverhoghet”).

Det inledande stycket i "Traktaten om péavens makt och overhoghet”

lyder:
Den romerske biskopen gor formdter ansprik pd att han pa grund av gudomlig
ritt stdr over alla biskopar och kyrkoherdar. Vidare tilligger han, att han enligt
gudomlig viitt dven bir bida svirden, dvs har makt att forlina och frintaga
konungavirdighet. Och for det tredje siger han, att det Gr nodvindigt for vir
[rilsning att tro detta. Och fordenskull kallar sig den romerske biskopen Kristi
stillforetriidare pa jorden (s 341).

Vattnets riddande formaga

Friga: 1 GT ldser vi bl.a. om hur den spetilske Naaman uppmanades
av Herrens profet att tvitta sig sju ganger i Jordan, ”sa ska ditt kot bli
friske igen och du bli ren” (2 Kung 5:10). S4 skedde ocksa, precis som
profeten Elisha hade sagt. Vattnet hade ocksa riddande férmaga vid
andra tillfillen. Roda havets vatten riddade Israels folk frin Faraos hir
och syndaflodens vatten blev till riddning for Noa och sju till. Enligt
1 Pet 3:21 har dopets vatten frilsande férméaga. Petrus skriver: “Effer
denna forebild (syndaflodens vatten som riddade atta sjilar) frilser nu
dopet ocksd er.”

Men min fraga dr: Genom vilket eller vilka skriftord visste Johannes
Déparen att hans dopande innebar ett renande frin synd, omvindelse,
ny fodelse, nytt livz Markus skriver ju: “Johannes Déparen tridde fram
i oknen och férkunnade omuvindelsens dop till syndernas forlitelse” (Mark
1:4). Enligt Jesu dopbefallning blir minniskor "lirjungar” genom dopet
in i gemenskap med den ende sanne Guden, den treenige (Matt 28:19),
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och Paulus skriver: Gud, var Frilsare ’frilste oss genom ett bad till ny
fodelse och fornyelse i den helige Ande” (Tit 3:5). Men Johannes dopte ju
fore Jesu dopbefallning enligt Matt 28 och innan Paulus skrev om dopet
som “ett bad dill ny fodelse och fornyelse i den helige Ande™?

Svar: Naaman blev ren fran sin spetilska, inte dirfor att Jordans vatten
hade mer frilsande kraft in "Damaskus floder Abana och Parpar” (jfr
2 Kung 5:12) utan uteslutande genom Guds l6ftesord, uttalat genom
Herrens mun Elisha: Gd i vig och tvitta dig sju ginger i Jordan, si ska
ditt kotr bli friskt igen och du bli ren. Utan detta l6ftesord hade Jordans
vatten inte nigon riddande formaga, lika lite som andra floders vatten.
Likasa kunde Réda havet ridda Israels folk bara tack vare Herrens ord
till Mose: Lyft din stav och rick ut handen over havet och klyv det, si att
Israels barn kan gi rakt genom havet pé torr mark (2 Mos 14:16).

Frilsningen innebir att fiendskapen mot Gud déms, dvs all otro och
synd. Nir Israels barn riddades genom Réda havets vatten, blev samma
vatten till dom 6ver Guds fiender: Rick ut handen jver havet si att vatt-
net vinder tillbaka over egyptierna (v 26). Nir syndaflodens vatten blev
till riddning for Noa och hans familj, blev det samtidigt till dom &ver
den jord som blivit alltmer fordirvad genom mdnniskornas ondska och
otro (se 1 Mos 6:5, 11-12). Nir en minniska dops blir hon upptagen
i gemenskap med Herren och fir nytt liv genom att hindret for sann
gemenskap med Gud, fiendskapen mot honom, dvs synden, blir utstru-
ken. Hon forklaras ren och rittfirdig tack vare Kristi stillforetridande
gottgdrelse. Loftesordet (evangeliet) om syndernas forlatelse dr forenat
med dopets vatten. Evangeliets loftesord ger dopets vatten dess frilsande
formaga.

Under gamla forbundets tid hade loftet om Messias som Israels sanne
frilsare forkunnats om och om igen. Gud lovade ocksi sinda en sirskild
budbirare som skulle bereda vigen f6r den utlovade Frilsarens ankomst
(Mal 3:1, Jes 40:3). Dirfor skulle Israels folk forst fa hora om uppfyllelsen
av lifter om Messias. Johannes Doparen var den utlovade budbiraren om
Frilsarens ankomst.

Frilsningen genom Messias innebidr bide dom och frilsning: dom
over synden som skiljer minniskorna frin Gud och frilsning genom
att synden tas bort, forldtes, genom Messias stillféretridande syndoffer.
Johannes Déparen var tydlig: jag dr rasten som ropar i knen: Gor vigen
rak for Herren!, och Se Guds Lamm som tar bort vérldens synd! (Joh 1:23,
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29). Det glada budskapet om Frilsaren skulle alltsd forst gd ut till gamla
forbundets gudsfolk: Dez dr Guds kraft till frilsning for var och en som
trov, forst juden men ocksd greken (Rom 1:16).

Johannes Déparen dopte silunda pd Guds uppdrag. Han hade fatt
det forutsagda uppdraget att fora ut evangeliet om Messias ankomst till
sina landsman, #il/ judarna. Men giller inte frilsningen ocksd goyim, dvs
hednafolken? Jo. Dirfor gav Jesus uppdraget, dopbefallningen, att fora
ut evangeliet om Frélsaren i/l alla folk sedan han genom sin uppstin-
delse frin de doda bekriftat rattfardiggorelsen, segern 6ver synd och
dod. Vir Herre Jesus "utlimnades for vara synders skull och uppvicktes
for var rictfardiggorelses skull” (Rom 4:25). Dirfor: Gor alla folk till
liarjungar! Dép dem i Faderns och Sonens och den helige Andes namn och
lir dem att hilla allt som jag befallt er! (Matt 28:19f).

Evangeliet om Messias ar budskapet om ett renande frin synden, det
innebdr en befrielse frin fingenskapen i det andliga morkret (se Luk 4:18fF
och Jes 61:1-3). Evangeliets kraft till frilsning knyts inte bara till for-
kunnelsen av evangeliet utan ocksa till dopets vatten. Det blir genom
evangeliets 16ftesord ett vatten till rening frin synden som skiljer oss
fran Gud. Dirigenom skapas ett nytt liv i gemenskap med livets Herre.
Om hindret f6r gemenskap med honom, dvs synden, inte tas bort, ir
frid med Gud en oméjlighet. Det finns ingen frid for dem som forkas-
tar evangeliet (jfr Jes 48:22, 57:21). Dopets vatten ir inget livets vatten
utan syndernas forlatelse. Genom evangeliets l6ftesord ”Se Guds Lamm
som tar bort virldens synd” 4r Johannes dop inget mindre 4n “ett bad
till ny fodelse och fornyelse i den helige Ande”, ett omvindelsens dop
som overricker syndernas forlatelse.
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Utblick over samtiden

”Vixande tro pé dterfodelse utmanar kyrkan”

Svenska Dagbladet den 24/12 2015 innehéller en debattartikel av bi-
skop emeritus Bengt Wadensjo. Den handlar om REINKARNATION.
SvD har satt ovannimnda rubrik over artikeln. Hir foljer ett utdrag ur
denna anmirkningsvirda artikel:
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Vi upplever just nu en forskjuming i relation till kyrkans traditionella lira hos
en del av det svenska folket. Av tradition har allméinna forindringar i synen pi
virderingar och tro ett samband med synen pad doden och de dida. - - -

Den politiskt, religiost och ekonomiskt fristiende foreningen Centrum for
samtidsanalys har sedan 2001 undersikt forindringarna i tro och virderingar
genom enkiter gjorda av Demoskop och United Minds. De sex enkitundersok-
ningar vi gjort det senaste decenniet visar att mer dn en tredjedel av svenska
Jolket som helhet och mer in tvi tredjedelar av landets ungdomar tror péi en
reinkarnation, en sjilens dterfodelse i en ny kropp. Reinkarnationstron ir ny i
vért land och har brutit sig fram av egen kraff.

For den som tror ast sjilen kan dterfodas i en ny kropp blir begravningsguds-
tjdnsten inte ett tack och farvil for evigt, utan ett tack for det hir livet, kanske i
vintan pa ett nytt liv i en ny kropp. Tanken pa sjilens dterfodelse i en ny kropp
dppnar ocksa for en tro att sjilen lever vidare nir kroppen dor och kan komma
tillbaka till jorden i en ny kropp, kanske med dunkla minnen av tidigare liv.

Reinkarnationstron betyder att den kristna tron ges en ny tolkning jamfort
med det traditionella synd- och forlitelseparadigmet. Domen éver det enda jor-
diska livets misstag erséitts av en tro pd sjélens eviga gemenskap med Gud och en
vandring mellan den andliga och den materiella virlden. Nistan tvitusen drs
predikan om etr individuellt sonande av personliga synder ersiitts med en tro pa
ett liv fore detta livet och synen pa varje liv som en utveckling.

Vad siiger Bibeln? Det finns flera beligg i Nya testamentet som bara kan tolkas
som att Jesus viknade med reinkarnationen, dven om han — i den text vi nu har
i Bibeln — inte predikade den. Jesus stiilldes infor en blindfodd pojke och fick
[fragan om det var pojken eller pojkens forildrar som syndat, eftersom pojken
som straff for synder var fodd blind. Skulle pojken vara blindfodd som straff

[for sina synder mdste han ju ha syndat i ett tidigare liv. Jesus korrigerar inte de

[fragandes utgingspunkt utan gér in i diskussionen utifrin de givna forutsitt-
ningarna, vilket mste ses som att han accepterade utgingspunkten.

Ett annar exempel: I ett samtal med lirjungarna i ansluning till motet mel-
lan Mose, Elias och Jesus pa forklaringsberget framgir att Jesus viknar med att
profeten Elia var dterfodd till jorden i Johannes diparens gestalk.

Tror man pa en reinkarnation far det omfartande teologiska foljdverkning-
ar. Den traditionella synen pd frilsningen ersiitts av en ny syn. Frilsning dr for
mdnga ménniskor i dag inte som i den traditionella kyrkliga synen att méinnis-
kan frikdps frin synder i en himmelsk ritteging dir Kristus med sitt liv betalar
vdra synder, eftersom vi dr si syndiga att vi inte kan sona oss sjilva. Frilsning
dr for ménga i dag i stillet liktydigt med ett inve lugn och en harmoni. Det
dr alltsi en subjektiv upplevelse i nuet, inte en utanfor méinniskan liggande

gudomlig riitteging.

Hakan Sunnliden, komminister i Virnamo pastorat, kommenterar i sin

blogg Wadensjos artikel. Han skriver bl a:

Biskopligt fiasko

Nu bara méste jag fista din uppmirksamhet pa en debattartikel av biskop
Bengt Wadensjo, publicerad i SvD pé sjilvaste julafton, inledningen pa
inkarnationens hogtid. Kyrkan firar jul som vil alla vet ddrfor att Gud blev
minniska, utan atc upphéra atc vara Gud. Sannerligen nigot att beritta
om, tala om, skriva om och fira. I samband med denna hogtid skriver en
av Svenska kyrkans biskopar en debattartikel om re-inkarnation. Det ir si
man baxnar! Varfor skriver han om reinkarnation? Det enda skilet borde
vara att i s fall avgrinsa sig mot re-inkarnationen. Och varfér publiceras
artikeln pa julafton? Har det att géra med biskopens engagemang for sa
kallad religionsdialog? Eller vill biskopen helt enkelt sl4 ett slag for reinkar-
nation eftersom si minga tror pd den? Det skulle i si fall vara helt i linje
med civilreligionens natur. Forst tinkte jag skriva av mig pé sjdlvaste julaf-
ton, men s bestimde jag mig for att denne biskop inte skulle fa forstora
min jul. - - -

Kristi kyrka dr ingen civilreligion. Kristi kyrka bygger pa en historisk hin-
delse med oférinderliga virderingar, virderingar som ska foras fran genera-
tion till generation. Hir sviker Svenska kyrkan och kanske ér det ett skil atc
ocksa svika Svenska kyrkan.

Biskopen skriver ocksd: "Reinkarnationstron betyder ocksa att den kristna
tron ges en ny tolkning jaimf6rt med det traditionella synd- och forlatelse-
paradigmet. Domen &ver det enda jordiska livets misstag ersitts av en tro
pa sjilens eviga gemenskap med Gud ...”
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Direfter forsoker sig biskopen pa att tolka Bibeln for att finna stod for
reinkarnationen. Det gor han som F-n liser Bibeln. Hans huvudargument
ar att Jesus inte sagt emot! Darfor far man anta att Jesus accepterat utgangs-
punkten. Det ar rent ut sagt dumt.

Innan denna elindiga debattartikel tar slut summerar biskopen med att
“tron pa reinkarnation far omfattande teologiska foljdverkningar.” Tror jag

det.

Ocksi ledaren i Kyrka och Folk 21/1 2016, skriven av Gunnar Anders-
son, kommenterar det allvarliga med Wadensjos artikel:

Det ér inte bara sa att Wadensjo beskriver ett andligt skeende, utan han
menar sig ocksa finna st6d for ovanstiende tinkande i Bibeln. - - -

Wadensjos argumentation ir exempel pa lingtgiende inldsning av egna
tankar i bibeltexten. Hela Bibeln vittnar samfillt om att varje minniska dr
en unik individ, skapad av Gud, och ska std personligt ansvarig infér sin
Skapare pd domens dag. Enligt Bibeln 4r minniskan ande, sjil och kropp,
och den ir tydlig med kroppens uppstindelse. Kroppens uppstindelse ef-
terfoljs for dem som har ikldtes Jesu rittfirdighet av evigt liv pa den nya
jord Gud ska skapa, och for de otroende av evig dom. - - -

En stor del av svensk kristenhet med Svenska kyrkan i spetsen har under
lang tid varit p& vandring bort frin det Gud uppenbarat i sitt ord, och de
senare drtiondena allt mer tydligt ocksa fran det Gud uppenbarat i naturen.

Tack och lov finns det ocksd undantag, forsamlingar, organisationer och
enskilda som vill hélla fast vid det av Gud givna budskapet. - - - Fér dem
som haller fast vid bibelordet och som tror som Kyrkan alltid bekint om
minniskans situation och Jesu aterlésning dr det latt att avvisa Wadensjos
och andras irrliror. Samtidigt dr det oerhért allvarligt att manga dras med
eftersom de aldrig fir héra en biblisk och klar férkunnelse.

Sverige har blivit ett hednaland

Under ovanstiende rubrik uppmirksammar tidningen Trosblick nr
1/2016 de méinga aborterna i Sverige och kommenterar fallet med den
arbetsvigrande barnmorskan Ellinor Grimmark som végrat utfora abor-
ter:

Enligt tillginglig statistik utférdes ca 36 600 aborter i Sverige 2014. Guds
ord talar om for oss att det dr mord. Det 5:e budet siger klart: Du skall inte
dripa. Men Guds ord aktas som bekant inte alls i vart avkristnade Sverige.
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Det ir var regering och riksdag som ytterst bir ansvaret for dessa aborter.
Tyvérr finns det ingen rost som hojs mot dessa barnamord ibland vira po-
litiska ledare.

Det finns dock pa grisrotsniva nigra fa ibland vart folk som vagar proteste-
ra mot dessa hemska grymheter som begds i vart land. En av dessa dr barn-
morskan Ellinor Grimmark som végrar att utféra aborter, och som dérfor
nekats anstillning pa flera sjukhus i Smaland. Hon har som en konsekvens
staimt landstinget i Jonkopings lin f6r krinkning av hennes samvetsfrihet
och religionsfrihet. Vi kan ldsa om detta i tidningen Dagen den 16 januari
2015. Hon sokte jobb pé sjukhus i Smaland; forst sig det lovande ut, men
nir hon berittade att hon av religidsa skil inte tinkte medverka till abor-
ter fick hon kalla handen.” Grimmark arbetar numera som barnmorska i
Norge.

Rittegingen gick av stapeln mellan den 29 september och 1 oktober. Den
12 november fick vi veta tingsrittens utslag. Tingsritcen sldr fast att Region
Jonképings lin inte diskriminerade barnmorskan Ellinor Grimmark nir
hon vigrades arbete pa flera kvinnokliniker i Jonkdpings lin. Grimmark
démdes i stillet att betala Region Jonkdpings rittegingskostnader 925 000
kronor. Enligt hennes juridiska ombud har tingsritten forbisett Europa-
konventionen och inte provat frigan om samvetsfrihet.

Den 18 november fick vi veta att barnmorskan Ellinor Grimmark som
forlorade abortstriden i tingsritten kommer att 6verklaga domen till hov-
ritten.

I samma tidning (Dagen 16 december 2015) far vi veta att Ellinor Grim-
marks man Carl-Johan dragit iging en insamlingskampanj for att f2 in
pengar tll ritcegingskostnaderna. I ett offentligt brev ddr han vill nd ut med
kampanjen skriver han att hans fru har fitc “utstd smidelser frin medie-
etablissemanget, frin politiker och regeringsforetridare och lobbyorgani-
sationer som RESU. — Hon har kallats f6r tokhéger och rittshaverist och har
av Mona Sahlin, regeringens samordnare mot véildsbejakande extremism,
kallats religiés extremist och jaimforts med jihadister som strider for ISIS.
Allt detta f6r att hon vill ge en trygg och siker forlossningsvird och hjilpa

mammor att foda sina efterlingtade barn, och virna liv.”

Gota hovritt meddelade den 28 januari att den inte kommer att ta
upp fallet med den arbetsvigrande barnmorskan Ellinor Grimmark,
som vigrat utfora aborter pa grund av sin religion”.

Hovritten har inte avgjort frigan utan hinvisar den vidare till Ar-
betsdomstolen. I Arbetsdomstolen kommer ritten att titta pA om Regi-
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on Jonkoping gjort fel nir de inte erbjod barnmorskan jobbet pa grund
av att hon vigrade utfora vissa arbetsuppgifter. Det innebir att fragan
om samvetsfrihet sannolikt inte kommer att provas i sak, det vill siga
om Sverige kan tvingas att inféra samvetsfrihet i virden.

Bibelns klarhet

Den danske teologen Peter Olsen skrev i Nyt Liv nr 1/2011 en synner-
ligen lasvird artikel om den lutherska bibelsynen och om postmoderna
evangelikala teologers utmaning av Skriftens klarhet”. Gabriel Skilling
har oversatt denna artikel till svenska och den finns publicerad i tid-
ningen Kyrka och Folk, del 1 den 5 nov. och del 2 den 12 nov. 2015.
Hir nagra klargorande avsnitt:

Den tidiga lutherdomen formulerade sin syn pa Bibeln i fyra huvudpunk-
ter. Eftersom Bibeln dr Guds uppenbarelse av sig sjilv och sin vilja med oss
minniskor, och eftersom det 4r Guds uppsat att vi ska férstd Hans uppen-
barelse, har Bibeln fyra kinnetecken:

Den talar sant (latin: veracitas scriprurae). Vi ska betrakta Bibeln som Guds
sanna och auktoritativa ord till alla minniskor i all tider.

Dess tal ir tillrickligt (latin: sufficientia scripturae). Gud har inte talat ut-
tommande, det 4r mycket som Gud inte har uppenbarat. Det som Gud
inte har uppenbarat har vi inte behov av att veta. Gud har inte gett oss
andra killor for kristen tro och liv vid sidan av Bibeln. Varken traditionen,
nu levande auktoriteter, vart eget fornuft eller vira egna erfarenheter far
utgora nagon killa i den kristna kyrkan. Hir giller ”Skriften allena” (latin:
sola scriptura).

Den talar klart (latin: claritas scripturae). Det ligger i sjilva begreppet up-
penbarelse att ndgot som varit dolt har blivit avslojat, uppenbarat. Det var
oklart men har nu blivit klart. Guds avsikt med att uppenbara sig ér att vi
ska forstd vad Han sdger. Dirfor talar Guds uppenbarelse klart.

Den talar verkningsfullt (latin: efficacia scripturae). Guds ord till profeter
och apostlar 4r inte profeternas och apostlarnas egna ord. Det 4r Guds ord.
Dirfor rymmer dessa ord samma verkningskraft som en gang skapade hela
virlden. Denna kraft har Guds ord, dirfor att det bringar Gud med sig, s&
att vi verkligen moter Gud i Guds ord.

Detta idr den klassiska lutherska synen pa Bibeln. Dessa fyra delar hinger
nira samman med varandra. Férnekar vi en av dessa fyra delar blir det svart
att halla fast vid de 6vriga.
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Angrepp pa Skriftens klarhet

I overensstimmelse med postmodernismen riktar de yngre evang-
clikala ect femdubbelt angrepp mot Skriftens klarhet. De siger:
1. Guds tankar 4r Over vira tankar. Dirfor maste teologi alltid
vara trevande och prelimindr, aldrig proklamerande och siker.

2. Gud har gett oss kyrkan som "tolkningsgemenskap”. Dirfor bor vi till-
sammans lyssna efter vad "Anden siger till forsamlingarna” (Uppenba-
relseboken 2:7). Liran om Skriftens klarhet och Skriften allena (latin:

sola scriptura) flyttar fokus frin kyrkan som det rum dir Guds Ord nir

oss. Det dr dirfor bittre att formulera den reformatoriska skriftprinci-

pen som prima scripta. Skriften kommer forst, men kan inte sta ensam.

3. Liran om Skriftens klarhet ligger for stor vike pa Bi-
belns gudomliga sida och overser dess minskliga sida. Ef-
tersom Bibeln dr skriven av minniskor i bestimda tider och
platser ar dess formuleringar bestimda av den historiska och kultu-

rella situationen. All minsklig insike ar lokal, spontan och forginglig.

4. Om Bibeln verkligen vore s klar borde vi vil inte komma fram till

s& ménga olika och inbordes motstridiga uppfattningar om den?

5. Bibeln lir sjilv att den inte dr klar! Nir Jesus lovar sina lirjungar den
Helige Ande som ska leda dem in i sanningen (Johannes 16) sigs

det i alla fall indirekt i Bibeln sjilv, att den inte ir tillrickligt klar.

I métet med dessa fem postmoderna argument mot Bibelns klarhet kan vi
for det forsta siga: Det dr intet nytt under solen! Detta 4r pa sin hojd va-
riationer pd ett vilkint tema. Erasmus av Rotterdam (ca 1469-1536)
inledde 1524 sitt angrepp pa Martin Luther (1483-1546) med ett an-
grepp pd hans lira om Skriftens klarhet. Erasmus pekade pa fyra saker:

1. Paulus sdger: "Hur outgrundliga ir inte hans domar och hur out-
rannsakliga hans vigar” (Romarbrevet 11:33). Vi gar vilse som i en
mork grotta, om vi forsoker utforska denna visdom, siger Erasmus.

2. Gud har reserverat minga insikter dll himlen. Hidn-
tills fir vi insikter bit for bit, men i himlen ska vi fiA full in-
sikt. Vi ska inte kriva den himmelska insikten pa forhand.

3. Det finns fragor som Gud inte uppenbarat nigonting om. Det giller
exempelvis tidpunkten fér vir dod och tidpunkten for domedagen.

4. Det finns ocksa dmnen, som Gud endast antytt nigot om. Det gil-
ler exempelvis férhéllandet mellan de tre gudomspersonerna, for-
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hillandet mellan den gudomliga och minskliga naturen i Jesus och
synd som inte kan forlitas {Matteusevangeliet 12:31-32}. Kyrkans
lira har olika uppfattningar om dessa dmnen, vilket visar att vi ska
betrakta dmnena i andiktig tillbedjan men inte faststilla nigon lira
om dem. Men det finns ocksi dmnen som Gud har talat klart om,
siger Erasmus. Det giller i synnerhet reglerna for den goda moralen.

Nir Erasmus tog tag i denna fraga, berodde det pd att Luther redan fran re-
formationens bérjan hade anvint talet om Bibeln som klar och tillricklig som
grund for sin kritik mot den romerska kyrkan. Ar 1520 hotade paven Leo den
tionde (1513-1521) med att bannlysa Luther. Detta hot svarade Luther pa
genom att siga att traditionen och kyrkan ska bedomas utifrén Bibeln. Det 4r
inte Bibeln som ska bedémas av traditionen och kyrkan. Luthers motivering
lyder: ”Skriften 4r {...} i sig sjilv siker, ldtc ate forstd, klar och sin egen uttolkare
(latin: Seriptura sui ipsius interpres).

Martin Luther om Skriftens klarhet

I sin utliggning av Davids psalm 37 siger Luther: ’Om nagon kommer till er
och siger: ... Skriften 4r dunkel’, si kommer jag att svara: 'Det ir inte sant.
Det har inte skrivits ndgon klarare bok pa denna jord 4n den heliga Skrift. Den
ir i jimférelse med andra bocker liksom solen i jimforelse med alla andra ljus.’
... Det idr en fruktansvirt stor skindlighet och synd mot den heliga Skrift och
mot hela kristenheten, om man siger att den heliga Skrift 4r dunkel och inte
sd klar act var och en kan forstd den, lira och forstd dess tro. Mirk detta: Vore
det inte en stor skindlighet, om jag eller du skulle kallas kristen utan att veta
vad jag tror? Jag vet vad jag tror! Likaledes vet jag vad som star i Skriften, for
Skriften har inget annat dn Kristus och den kristna tron i sig. Dirfor, nir tron
endast hor Skriften, s& dr den sd klar och tydlig for tron att denna utan alla
faders och ldrares tilligg siger: Det dr sant. Det tror jag ocksa.”

Anda fortsitter Luther sin utliggning av psalm 37: "Det ir visst och sant att
vissa enskilda utsagor i Skriften 4r dunkla ... Men i dessa utsagor finns inget
annat 4n vad vi pa andra stillen finner uttalat klart och uppenbart.” Hir ser
vi vad Luther menade, da han skrev: ”Skriften ir sin egen tolk. Vad den siger
mindre klart p ett stille, forklarar den for oss pa andra stillen.”
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Péiven uttrycker 6ppenhet att ge lutheraner nattvard

Den finska webbtidningen Kotimaa24 berittar (19.1.2016, www.koti-
maa24.f1) att en finsk delegation ledd av biskopen i Uledborg, Samuel
Salmi, blivit féremal f6r en 6verraskande ekumenisk gest. Delegationen
fick ta emot nattvarden i en missa, dir de ansvariga var helt klara over
att de finska gisterna var lutheraner.

Biskop Salmi inbjods under missan att framféra en hilsning fran
den evangelisk-lutherska kyrkan i Finland till den internationella for-
samlingen. En ungdomskér fran Uleaborgs stift deltog med inslag i
missan pa latin.

Nir nattvardsfirningen borjade gick den finska delegationen fram
tillsammans med de andra, med hégra handen pa vinstra axeln, vilket
signalerar att besokaren tillhér en annan kyrkogemenskap.

De katolska pristerna forbigick detta och ville dela nattvarden ocksa
till de finska lutheranerna. Salmi berittar att han sjilv tog emot natt-
varden.

Det som intriffade anses vara hdgst anmirkningsvirt och ir ett ut-
tryck for pavens 6nskade nyorientering. Paven deltog inte sjilv i méssan,
och han har motstandare i Vatikanen och kan dnnu endast anvinda sig
av dylika praktiska gester.

Biskop Salmi bedomer att de teologiska kontinentalsocklarna nu
haller pé att rora sig.

Fran en bekinnelsetrogen luthersk synvinkel ar det inte 6verraskan-
de, men sjilvfallet mycket beklagligt att liromedvetenheten har blivit sa
hir lag. Det dr ett vilkint faktum att manga lutheraner, t.ex. i samband
med pilgrimsresor, inte ser nigra problem i att delta i nattvard i pave-
kyrkan.

Ola Osterbacka
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Gdvoredouvis MING 9111 2015 - 311 2016

Jan-Eric Andersson 1000, Mats Huselius 75, Onamnd

1 000, Thomas Wahlgren 2 000, Roger Loo 500, Jan-Erik
Appell 250, Per Balldin 500, Lutherska Immanuelsforsam-
lingen 1 000, Anders Einarsson 725, Bo Tholander 500, Eva
och Rickard Lindmark 250, Rickard Homnér 250, Christian
Malm 500, Uno Andersson 750, Dan Erlandsson 1 000,
Niklas Hedkvist 250, Christian o Johanna Ahlskog 80 Eur,
Jostein Carlsen 1 000 NOK, Jostein Stokkeland 210 NOK.

Varmt tack for ert stora och uppmuntrande stod! "Néden vare med

er alla” (Tit 3:15).
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Biblicums webbutik: forlag.biblicum.se




Vadjan om hjalp
® Vi vadjar till alla som forstar vardet av ett fritt bibelforsknings-
centrum for information och forskning att ekonomiskt stddja

Stiftelsen Biblicum. Utan trogna understddjare kan Biblicum inte
fullfélja sin viktiga uppgift.

For gavor (och aven for prenumerationer), anvand vart
IBAN-konto: SE34 6000 0000 0003 0532 0718 (for betalningar
utanfor Sverige ocksa BIC/SWIFT-koden HANDSESS.

| Sverige kan aven fortsattningsvis vart bankgiro 251-4701
anvandas. | Norge finns kontot DnB NOR 7877.08.15400 &nnu
en tid men kommer sa smaningom att avvecklas.

GIém inte att ange vad betalningen géller!

® Hjalp oss att sprida vara bdcker och smaskrifter! Inte minst
studerande och larare behdver en saklig information om Bibeln
och bibelforskningen, som inte tar sin utgangspunkt i forlegade
bibelkritiska teorier utan noggrant presenterar biblisk tro och
historiska fakta om Bibeln.

® Hjalp oss ocksa att fa flera understddjare och prenumeranter
pa var tidskrift!

Stiftelsen Biblicum

BesoOksadress:
Hantverkaregatan 8 B, 341 36 Ljungby. Tel 0372/86303

Tidskriftens och bokforlagets expedition:
Biblicum, Hantverkaregatan 8 B, 341 36 Ljungby
Tel 070-3938127. E-mail: biblicum@pbiblicum.se

Kontakt i Norge:
Egil Edvardsen, Solasvn. 20, 4330 Algard Tel 51617540.
E-mail: egil.edvardsen@]uthersk-kirke.no
Biblicums hemsida: www.biblicum.se

Webbutik: forlag.biblicum.se
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