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Redaktionellt

Kaira ldsare!

»H6j jubel till Gud, alla ldnder!
Lovsjung hans namns ira,
ge honom &ra och pris.» (Ps 66:1-2)

Sa inleds denna miktiga psalm. Uppmaningen att hoja jubel till Gud,
motiveras med hans underbara sitt att leda sitt folk och frélsa dem.
I alla lidnder skulle hans namn prisas dver allt annat och hans under-
bara girningar vara foremal for lovsang. Genom vart samvete kénner
vi att Gud 4r réttvis och domer Gver vara tankar, ord och gérningar.
Genom att betrakta skapelsens under forstér vi, att bakom detta finns
en ofattbart stor och méktig verkmistare. Men genom var »naturliga
gudskunskap» kan vi inte forsta att det samtidigt &r samme Gud som
sant sin egen Son till denna virldens frélsning. Denna glada och all-
deles obegripliga sanning maste vi ldra oss fran annat hall, fran Guds
eget Ord, evangelium. I detta glada budskap féar vi héra om hur Gud
har sént sin dlskade Son som en Frilsare for hela vérlden. Evangelium
skapar tro i vara hjértan och forst da forstar vi att hoja jubel till honom.
Diérfor dr det av storsta vikt att just detta evangelium blir férkunnat f6r
oss. Det far inte under nagra omstindigheter blandas med méanniskans
egna tankar och ideer om Gud och minniskans réttfardighet infér ho-
nom. Biblicum vill vara med i detta arbete och pa sitt sitt bidraga till
att evangeliet blir bevarat och férkunnat till var samtid.

I och med detta nummer av Biblicum avslutas denna argéang och vi
ber att fa tacka var ldasekrets och vara understodjare, for att ni foljt oss
under det &r som nu gar mot sitt slut. Det har varit stimulerande for oss
att ha ert trogna stod under aret. Den uppmuntran vi har fatt, gor att
vi vill fortsétta med utgivningen ocksa nista ar. Var malsittning infor
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kommande érgang ér, att vi ska granska den nya bibelGversattningen,
Bibel 2000, och belysa en del av konsekvenserna av en overséttning
som grundar sig pa den historisk-kritiska metoden. Vi tror att det &r
viktigt, att de ménniskor som bekénner sig till tron pa Bibeln och det
ord som #r »gudsutandat», verkligen far se, vad det dr som haller pa
att ske i kristenheten, dd man lagger sig platt for bibelkritiken. Dér
den »bibelkritiska skolan» tar Gver, kan resultatet inte bli annat dn att
budskapet gér forlorat. Bibelkritik har funnits alltsedan syndafallets
dag. Skillnaden med var tid blir att nu kommer den in i sjélva bibelbo-
ken. Profetiorna om Kristus i GT, skapelsen, underberittelserna, Guds
direkta ingripande i skeendet, allt sadant kommer att ifragasittas och
till slut férnekas. Kvar blir endast en relik over en doende religion.

Nir vi passerar arskiftet gar vi dirmed ocksa in i ett nytt artusende.
Vad betyder det for oss? Ja, det har skrivits mycket om detta, vi vet att
all tid dr en gava av Gud och att vara liv och var tid ligger i hans hén-
der. Under alla omstéindigheter ska vi vara alldeles klara 6ver att Guds
Ord ér det forblivande, det som inte genomgér nagon forvandling eller
fordndring, orsakad av ménskliga felberdkningar eller misslyckanden.
»Jesus Kristus dr densamme igar och idag och i evighet» (Hebr 13:8)
Infor den sanningen forbleknar ett millenniumskifte och far ritta pro-
portioner.

Vi som arbetar med denna tidskrift &r vdl medvetna om var egen
svaghet och det dr med stor 6dmjukhet vi utlovar en ny argéng av tids-
kriften. Men det fér inte leda till att vi tiger nér bibelkritiken hojer r6s-
ten. Vi maste for sannings skull stiga fram och med frimodighet bekén-
na var kristna tro. Naturligtvis finns det oerhort mycket som vi inte har
svar pa, men vi kan inte acceptera att bibelkritiken far sta oemotsagd.
Gjorde vi det, da skulle vi svika intentionen hos de ménniskor som en
gang for sextiofyra ar sedan borjade med utgivandet av tidskriften »For
Biblisk Tro». Det var David Hedegérd som stillde sig i spetsen for det
arbetet. Biblicum blev sedan den naturliga fortséttningen.

Dessa min ville verkligen forsvara biblisk tro, det som var bibliskt
riktigt. De var noga i sitt studium av Skriften och var villiga att ldra av
den. Det &r just den traditionen vi vill fora vidare. Istédllet for att fraga,
vad sdger den eller den, vill vi fraga: »Vad sédger Skriften?» Nér man
gor det och dr beredd att lyssna till vad Bibeln sdger, da kan man inte
gdmma sig bakom olika tolkningar och meningar om budskapet. For-
star man att det &r egentligen en enda forfattare till den Heliga Skrift,
nidmligen Guds Helige Ande, d& dr meningen med ordet en enda. I sitt
Ord vill han ge oss undervisning om Gud och om ménniskans olyckli-
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ga stillning, men ocksé om den lycka det dr att vara méanniska da Gud
sjélv blivit en av oss.

Dirfor talar vi om Skriftens enhet och sambandet mellan bockerna i
Bibeln och mellan Gamla testamentet och det nya. D4 far inte kritiken
mot Bibelns ldra och undervisning std oemotsagd. Det &r de kristnas
plikt och skyldighet att férsvara den heliga ldran, som skénker liv och
salighet at oss. Vara fader tvekade inte att stilla sig pa Ordets sida och
tala om den bibliska tron som ett under i sig skapad av Gud genom
nadens medel. Detta forunderliga budskap angar alla ménniskor, ja
alla linder som uppmanas att hoja jubel till Gud. Du som ldser och
understoder Biblicum, hjilp oss i att upphdja och ge dra 4t Guds namn
genom att sprida var tidskrift till vdnner och bekanta. Prenumerera
redan nu f6r ar 2000. Vi behaller det gamla priset 125:-/ar (stud 75:-)
och i likhet med innevarande ar planeras fyra nummer.

Till sist onskar vi vara ldsare en God Jul och ett Gott Nytt Ar, iJesu
var Frélsares namn.

Alvar Svenson

VAR MED | ARBETET
FOR BIBELTROGEN UNDERVISNING!

Var med och hjalp oss med tidskriften Biblicum!
Valkommen med din gava pa postgiro 15 23 35-6
eller bankgiro 251-4701.
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Om spiritism

Ett studium 1 det ockulta

Spiritismen eller spiritualismen har sitt namn fran latinets spiritus
(ande). Den é&r i forsta hand en rorelse som intresserar sig for moj-
ligheten att komma i kontakt med de avlidnas sjdlar och att mottaga
meddelanden frén »den andra sidan». Gavan att upprétta denna »kon-
takt» sker genom sérskilda »medier», personer som besitter en sérskild
gdva att hora och avldsa meddelanden fran de dodas sjélar. Spiritism
ar ett samlingsnamn pa en rad saker som ér forknippade med detta
»dvernaturliga» fenomen.

I mitten av 1800-talet blev denna rérelse mycket uppmirksammad i
USA, frimst genom tva systrar 12 och 9 ar gamla, som horde markliga
roster och knackningar i sitt hem i Hyderville. I huset hade en man
blivit mordad nagra ar tidigare och nu pastods det att han talade med
dessa flickor genom att flytta mébler och ibland kénde de en kall hand
mot sin kind. De menade att de stod i kontakt med den dode och med
hans sjil. Detta orsakade en vag av spiritism som svepte fram Gver
hela USA och 1863 bildades National Spiritual Association. Fran USA
nadde denna rorelse ocksa Europa, och i England finns det cirka 500
»kyrkor» som tillhor British Spiritualists Union.

Spiritismen &r inte en rorelse endast for okunniga och dverspianda
ménniskor, utan ocksa flera vilutbildade och framstaende politiker och
affarsman kom att dgna sig at spiritism.

R. Gasson séger i sin bok Challenging Counterfeit: » Vigen in i spi-
ritismen &dr oerhort enkel, men vdgen ut ur den dr extremt svar och
farofylld.»

Spiritismens lira

Nér man granskar spiritismens 1ira visar det sig tydligt, att de andar
som talar genom spiritistiska medier inte 4r annat dn onda andar. Det
har hént att de som bekint sig till den kristna tron, har forlorat den
genom deltagande i spiritistiska seanser och handlingar. Edgar Cayce,
grundaren av The Association for Research and Enligthment (Sam-
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manslutningen for forskning och upplysning), kom i trance och fick ta
emot meddelanden som gjorde att han limnade den kristna tron. Det
hindrade inte att han tolkade bibelordet dér Jesus talar om att »Ni ma-
ste fodas pa nytt» som ett bevis for laran om reinkarnationen, som for
Ovrigt dr en vedertagen ldra inom spiritismen. Reinkarnation &r liran
om att man kan fodas den ena géngen efter den andra i olika gestalter.
(Anmiérkningsvért dr det att denna lira forekommer inom t ex New
Age-rorelsen).

Spiritisterna tror pa en andlig utvecklingsprocess. En som dor kom-
mer till en andlig virld och dir utvecklas hans andlighet med hjilp av
andra andar. Andens mal &r att stiga fran ett stadium till ett hogre. Vad
en manniska gor i detta livet kvalificerar eller diskvalificerar henne
for nésta liv. Spiritisterna talar om himlen men menar da inte en plats
i forsta hand, utan mer ett tillstand vilket sjdlen maste passera i sin
andliga utveckling. Man férnekar helvetets existens och Jesus Kristus
ir endast en mediernas mistare.

Ett alldeles uppenbart bevis for att spiritismen stiller sig utanfor den
kristna kyrkan, d@r att man fornekar Kristi stéllforetridande lidande och
kan komma med pastdende som:

Alla mén och kvinnor &r soner till Gud. Att Kristus gav sitt liv... &dr inget
unikt i historien. Att komma med péstienden som: att Kristus var Guds Son
och dog for ménniskors frilsning — och gora det till dogma och séga: att
frilsningen &dr beroende av denna léra, har blivit ett psykologiskt brott...
Det skulle ju medfora att ansvaret for frialsningen skulle ligga utanfor en
sjalv. Det gor frilsningen beroende av tron pa gudomligheten hos en annan
person, istéllet for hos en sjélv — transformationen genom tron pa den egna
inneboende gudomligheten.

Den ovan ndmnda The National Spiritual Association har fastslagit vad
man kallar »En deklaration av principer»:

1. Vi tror pa en Obegrinsad Intelligens

2. Vi tror att naturens fenomen, bade psykiskt och andligt, &r uttryck for
denna Obegrinsade Intelligens.

3. Vi hivdar att en korrekt forstaelse av ett sadant uttryck och ett liv i en-
lighet ddrmed, konstituerar sann religion.

4. Vi hdvdar att existensen och den personliga identiteten fortsatter efter
den forvandling som kallas doden.

5. Vi hédvdar att kommunikation med de s k doda é&r ett faktum, vetenskap-
ligt bevisad genom fenomenet Spiritualism.
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Prof. Siegbert Becker skriver i sin bok Wizard that Peep att »spiritism
ar djdvulens substitut for Guds inspiration.» Han fortsitter:

Psykiatriker sdger oss att ett mediumskap ofta leder till vansinne. Men
det allra virsta dr att spiritismens lira, kan endast leda till evig dod (s 76).

Néra doden upplevelse
Pa senare ar har en ny form av spiritism kommit att fa en framtré-
dande plats, den sk »nédra doden upplevelsen» eller »utanfor kroppen
erfarenhet». Méanga talar om denna erfarenhet som om man passerar
genom en lang tunnel med ett starkt ljus ldngst in. Dér har man da mott
en ljus varelse som man kan kalla gud eller en dngel. I vissa fall har
man i samband med denna starka erfarenhet mott en eller flera avlidna
anhoriga eller nirstaende, dessa har da limnat meddelanden. Dessa
meddelanden har man sedan tagit med tillbaka till kroppen och den
nérvarande virlden igen. Denna erfarenhet innebér ofta att man far en
ny syn pa livet och de materiella tingen. Ibland medfor det en ny livsstil
och forindrad attityd mot medménniskor.

Denna erfarenhet ska naturligtvis inte forvéixlas med den moderna
lakekonstens mojligheter att »rddda ménniskor till livet», med sina
utomordentliga kunskaper och instrument.

Ouija spelet

ar ett spel pa ett bride med alfabetets bokstdver och orden »Ja», »Nej»
och »Adj6». Tva personer sitter vid spelbordet och forsiktigt vidror det
med sina fingrar. Med sitt undermedvetna far de da en psykograf (en
tunn pappskiva som ar forsedd med en litt visare) att visa pa bokstidver
som sen sitts samman till ord och meddelanden. (Ouija har sitt namn
frén det franska oui som betyder ja, och det tyska ja).

Glas som flyttar sig

Med négra upp och nervinda glas kan man uppna samma effekt som
vid Ouija briddet. Genom att forsiktigt vidrora bordet med sina fingrar,
kan ett medium fa glasen att flytta sig mellan bokstdver och pa det
sittet inhdmta meddelanden.

Automatisk skrift

Den lilla visaren som anvéndes vid Oiuja bordet, kan ha ett blyertsstift
som skriver meddelanden dé den flyttar sig runt pa bordet. Det finns
ocksa medier som har férmagan att med en penna i sin hand, helt av-
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slappnade och passiva fa handen att réra sig och pa sa sitt ta emot och
skriva ner meddelanden.

Seanser

Spiritismens mest typiska sétt att framtrdda dr genom seanser. En se-
ans borjar med en stunds tyst meditation. Vanligtvis dr rummet svagt
belyst, dven om det inte &r ett krav. Vissa saker i rummet kan da borja
rora sig som ett bevis pa en eller flera andars nérvaro. Efter detta hin-
der det att mediet kommer i trance och talar med en eller flera »andar».
Denna ande/andar anvénder sig da av mediets rost, som vixlar Gver
fran tredje till forsta person och pa sa sitt tar anden/andarna helt och
héllet hand om meddelandet. Denna kommunikation fortgér sa linge
denna trance varar.

Vad séger Skriften?

Nu ska vi stélla den viktigaste fragan: Vad sdger da Skriften om spiri-
tism? Av det ovan sagda ir det alldeles tydligt, att det gar inte att tala
om en kristen spiritism. Herren fragar genom profeten Jesaja: »Skall
inte ett folk fraga sin Gud? Skall man friga de doda for de levande?»
(Jes 8:19). Men ocksa texten i Luk 16 om den rike mannen och Lasarus
ger klara direktiv av vérdet att soka de dodas vigledning.

»Vind er inte till andebesvirjare eller till spamén. Sok inte sadana,
sd att ni blir orena genom dem. Jag &r Herren, er Gud» (3 Mos 19:31).

»Om nagon vinder sig till andebesvérjare for att i trolos avfillighet
hélla sig till dem, skall jag vinda mitt ansikte emot honom och utrota
honom ur hans folk» (3 Mos 20:6).

Herren upprepar detta genom Moses i 5 Mos 18:10-12: »Hos dig
far inte finnas ndgon som léter sin son eller dotter ga genom eld eller
befattar sig med spadom, teckentydning, svartkonst eller hixeri, ingen
som utdvar besvirjelsekonster, ingen andebesvérjare, ingen som bedri-
ver trolldom och ingen som soker rad hos de doda.»

Sauls mote med Samuel

I 1 Sam 28 kap berittas om hur Saul sokte upp en andebesvirjerska,
(ett medium) for att komma i kontakt med Samuel som var dod. Han
ville radfraga Samuel, eftersom han kommit i stor ndd, ty Herren sva-
rade inte Saul lingre. Han ger nu befallning till andebesvérjerskan att
»mana fram Samuel» och hon gor det. Nér kvinnan beskriver hur den
person ser ut, som hon manat fram, forstar Saul att det &r Samuel. Vad
far han veta genom Samuel vid detta tillfdlle? Inget nytt. Det Samuel
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sdger, dr samma sak som han sagt it Saul tidigare. Han talar om att
Herren har forkastat honom, att han och hans soner ska do foljande
dag, att Israels ldger ska falla i filisteernas hand. Ménga har fragat: Var
det verkligen Samuel som kom fram? Var det inte endast andebesvér-
jerskans trick som fick Saul att tro det? Vad som talar emot det pasta-
endet &r att kvinnan sjdlv blev forskrickt nir hon fick se personen som
kom fram. Om det &r sa, att Samuel upptridde genom ett Guds under,
da dr héndelsen alldeles unik. Da skulle man kunna betrakta Samuels
upptride hir, som en hindelse i likhet med Moses och Elias nérvaro
pa Forklaringsberget.

Vad som talar for just den tolkningen, &r att Samuels ord till Saul
ar nistan identiska med hans sista ord till honom. Vid detta mote med
Samuel, talar han direkt till Saul utan mediets medverkan. Ytterligare
en sak som talar for det, dr att profetian gar i uppfyllelse ord for ord
och det var ju ett krav fran Gud att en sann profetia skulle gora. »Nér
profeten talar i Herrens namn och det han séger inte sker och inte gar
i uppfyllelse, da &r detta ndgot som Herren inte har talat. I sin formé-
tenhet har profeten talat. Du skall inte vara rddd for honom» (5 Mos
18:22).

Apostlarnas séitt att bemota svartkonst

I Apg finns ytterligare tre exempel pa ménniskor som #dgnade sig at
svartkonst. I Apg 8:9-25 berittas om Simon som slog folket med hép-
nad genom sina trolldomskonster. Apg 13:6-12 berittar om Elymas, en
trollkarl som forsokte hindra landshévdingen Sergius att komma till
tro. Vidare finns i Apg 16:16-18 en berittelse om en slavflicka med en
trolldomsande. Gemensamt for dessa &r att de upptrider som fiender
till evangeliet och till Guds sdndebud och vill hindra Guds vilja.

Av apostlarnas upptride mot dessa andar forstar vi hur oerhort all-
varligt de sag pa denna foreteelse. De betraktar det uteslutande som
ett djdvulens verk och inlater sig inte i ndgon diskussion med dem.
Omedelbart klargor de vad det &r fragan om och dérefter uttalas domen
over dem. Apostlarna ldr oss hur vi ska betrakta dessa foreteelser ocksa
ivar tid. Vi ska aldrig téinka att vi har egen forméga att sta emot krafter
som dessa som framtréder hér. Istdllet kan vi tdnka pa vad Paulus séger
i Ef 6:12: »...inte mot kott och blod utan mot furstar och véldigheter
och virldshirskare hir 1 morkret, mot ondskans andemakter i himlar-
na.» Eller orden fran Johannes forsta brev: »Och varje ande som inte
bekénner Jesus, han ir inte fran Gud. Det 4r Antikrists ande, som ni
har hort skulle komma och som redan nu 4r i virlden. Ni, kédra barn,
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ar fran Gud och har besegrat dem, ty han som ér i er &r storre dn den
som &r i vérlden. De dr av virlden och darfor talar de vad som dr av
vérlden, och virlden lyssnar till dem. Vi tillhér Gud. Den som kdnner
Gud lyssnar till oss. Det dr s& vi kinner igen sanningens Ande och
villfarelsens ande» (1 Joh 4:3-6).

AS.
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Biblicum erbjuder kurser
1 teologi

I samarbete med LBK och WELS har Biblicum glddjen att erbjuda ett
komplett utbud av bibelkurser gratis for alla som vill delta.

Niva 1: Seminarier

Nir du ldser det hér har redan sex studiedagar over dmnet »Lag och
Evangelium» avslutats. Seminarier har héllits i Sverige, Norge, Fin-
land och Lettland. Deltagaratalet pa de olika platserna har legat mellan
25 och 30. Studiedagen innebar ett allvarligt teologiskt studium med
utgangspunkt fran C. F. W. Walthers bok »Hur man ritt skiljer lag och
evangelium.» Man tog sig ocksa tid att samtala om hur ldran praktiskt
skall tillimpas i kyrkan idag.

Just nu planeras den andra studiedagen. Amnet blir: »Den kristna
familjen.» Vi hoppas kunna genomftra dessa seminarier under januari,
februari och mars i hela Skandinavien. Studiematerial for varje semi-
narium och alla foreldsningar 6versitts till deltagarnas sprak.

Niva 2: Korrespondenskurser

Korrespondenskurserna r till for alla — sondagsskolldrare, forsam-
lingsledare, fordldrar, tonaringar, unga vuxna, och fér dem som inte
ar kyrkligt aktiva men vill veta mer om Bibelns budskap. Vi dr dver-
tygade om att alla som ger sig pa dessa kurser kommer att ha gliadje
och nytta av dem.

Den forsta korrespondenskursen, »Bakgrund till Bibeln» har visat
sig vara en bra borjan. Over 50 personer har genomfort den forsta
delen. Hela kursen bestar av 38 kapitel. Innehéllet &r geografi, seder
och bruk, daglit liv, historia och Israels grannldnder pa Bibelns tid.

Studietexten dr skriven pa enkel engelska men arbetsblad och prov
far man gora pa det sprak man sjélv vill. Kursdeltagaren arbetar i egen
takt hemma och gor arbetsblad som beféster de viktigaste punkterna i
varje kapitel. Efter fem genomgéngna kapitel gér man ett prov hemma
och skickar det till kursledaren. Provet rittas och man far nésta kuvert
med studiematerial.
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Nér man fullgjort den forsta kursen kan man fortsédtta med den an-
dra. Amnet for den #r: »De tre ekumeniska trosbekinnelserna.» I den
studerar man i detalj den apostoliska, den nicenska och den athanasian-
ska trosbekénnelsen, de tre dldsta trosbekénnelserna som har antagits
av alla kristna kyrkor.

Niva 3: Fullstindig teologisk utbildning

Ett av de viktigaste mélen i Biblicums utbildningsplan &r att utbilda
pastorer at bekinnelsetrogna lutherska forsamlingar. Dérfor erbjuder
vi ocksa en fullstidndig teologisk utbildning pa universitetsniva. Lérare
ar teologer fran bekénnelsetrogna préstseminarier 6ver hela vérlden.
Undervisningen sker i en- eller tvaveckors intensivperioder da dessa
teologer gistforelédser pa Biblicum.

Foljande kurser planeras sommaren 2000:

Dr. Glen Thompson, ldrare vid Martin Luther College, New Ulm, Min-

nesota:

® 19-25 juni, (v 25): Hermeneutik (bibeltolkning)

® 26 juni-1 juli (v 26): Aposteln Paulus resor, med kort dverblick dver
Apostlagidrningarna 1-12 och de tidige Paulus

Dr. John Brug, professor vid Wisconsin Lutheran Seminary, Mequon,
Wisconsin:
® 17-22 juli (v 29): Dogmatik — Teologi A
Teologins visen och innehall, Guds visen
® 24-29 juli (v 30): Dogmatik — Teologi B
Guds egenskaper, Guds vilja, Treenigheten

Dessa kurser dr 6ppna for pastorer som vill friska upp och férdjupa sina
kunskaper om Bibeln och f6r mén som &r intresserade av att tjdna som
pastorer, savil som for dem som vill studera teologi pa en hogre niva.
I de forsta kurserna krédvs inga kunskaper i grekiska eller hebreiska
men senare foljer exegetiska kurser dir det krivs studier pa Skriftens
grundsprak.

For anmalan eller mer information om dessa kurser, kontakta ansva-
rige utgivaren av denna tidskrift eller pastor John Vogt som &r ansvarig
for Biblcumkurserna per telefon/fax: (46) 031-45 75 39 eller e-post:

JohnVogt@swipnet.se.
John Vogt
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Den Helige Ande ger andliga
gavor till sin kyrka

av David Haeuser

(forts. fran nr 3/99)

Problemet i Korint

Forsamlingen i Korint tycks ha haft Andens gavor i sérskilt rikt matt.
Det som skulle ha blivit en stor vilsignelse for forsamlingen blev dock
i stillet ett allvarligt problem. Gévorna i sig var naturligtvis inte pro-
blemet, utan hur de vérderades och brukades.

Det finns ett skl till varfér vi har sparat detta kapitel till sist. Det
ar att bland pingstvanner far 1 Kor 12-14 néstan all uppmérksamhet.
Bruner skriver: »Pingstviinnerna ligger ovanligt stor vikt vid andens
gavor och i synnerhet vid de gavor som avhandlas i 1 Kor 12-14.»10
Han séger ocksa:

Inom pingstrorelsen tycks det, sa langt vi har kunnat se, inte finnas nagot
medvetet eller utbrett bruk av de icke-spektakulira gavorna som Andens
gavor. Om det dirfor kan ségas att pingstideologin betonar de andliga ga-
vorna, sd vore det riktigare att sdga att den betonar de extraordinira andliga
gavorna. For det finns inom pingstrorelsen ingen allvarlig betoning av de
gavor som forknippas med vishet, kunskap eller tro (bara for att anknyta
till en av NT:s upprikningar). De dr alla sddana gavor som det inte riktigt
gar att ta pa. Det dr de mera i6gonenfallande gavorna som pingstrorelsen
sérskilt intresserar sig for.!!

Eftersom Paulus i Korintierbrevet sysslar med att 16sa ett problem och
inte med allménna formaningar, kan vi fa en forvriangd bild av vad
Bibeln ldr om andliga gavor om vi forst och frimst uppmérksammar
de hir stdllena i 1 Korintierbrevet. Det kan illustreras av en del pingst-
véanners argumentering nir de sdger att tungotal maste vérderas hogst,
for annars skulle Paulus inte ha dignat s mycket tid at det i 1 Kor 14.1

10 Bruner, A Theology of the Holy Spirit, s. 130.
1bid., s. 138-139.
12 Tbid. s. 146-147.
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Nir vi undersoker Paulus behandling av gavor i 1Kor 12 finner vi att
han ménga ganger betonar sddant som vi har mott tidigare. Han talar
om olikheter: »Det finns olika slags nddegavor... Det finns olika slags
tjanst... Det finns olika slags kraftgidrningar» (v 4). Senare forstirker
han denna princip om mangfald genom en rad retoriska fragor: »Inte
dr vil alla apostlar? Inte dr vél alla profeter? Inte dr vél alla ldrare? Inte
utfor vil alla kraftgdrningar? Inte har vil alla gavor att bota sjuka? Inte
talar vil alla tungomal? Inte kan vil alla uttyda?» (v 29-30).

En annan tonvikt som man &dven kan se i Efesierbrevet och dnnu
tydligare i Romarbrevet (12:4-5) ér jimforelsen med en kropp. Liksom
ingen lem i en fysisk kropp motarbetar kroppens ¢vriga lemmar utan
alla snarare hjilper och stoder varandra med sina speciella uppgifter,
sa ska i Kristi andliga kropp, kyrkan, alla gavor anvindas for hela
kroppens bista och inte for sjdlviska dndamal. Hér i 1 Kor 12 skriver
Paulus: »Ty liksom kroppen dr en och har manga lemmar, men krop-
pens alla lemmar — och de dr méanga — utgor en kropp, sa dr det ocksa
med Kristus. I en Ande har vi alla blivit dopta for att hora till en kropp,
vare sig vi dr judar eller greker, slavar eller fria, och alla har vi fétt en
och samme Ande utgjuten 6ver oss. Kroppen bestar ju inte av en enda
lem utan av manga... Om alltsammans vore en enda lem, var vore da
kroppen? Men nu dr lemmarna ménga och kroppen en... Men nu &r ni
Kristi kropp och var for sig lemmar.»

Att det dr Herren som bestimmer hur gavorna ska foérdelas bland
forsamlingens medlemmar dr underforstatt nér det giller andliga ga-
vor, men i 1 Kor 12 sédgs det tydligt och eftertryckligt att det &r Anden
som ensam avgor vem som ska fa den eller den gavan. Sedan han
namnt ord av vishet, ord av kunskap, tro, gévor att bota sjuka, utfora
kraftgédrningar, profetera, skilja mellan andar, tala olika slags tungomal
och uttyda tungomaél skriver Paulus: »Allt detta verkar en och samme
Ande, som efter sin vilja fordelar sina gévor &t var och en» (v 11).

Allt dr gavor fran samme Ande (v 4,7, 8,9, 11). Det dr mojligt att
de ord som Gversatts med »de andliga tingen» i vers 1 skulle kunna
oversittas med »de andliga ménniskorna». Det grekiska uttrycket tan
pnevmatika’n kan antingen vara maskulinum eller neutrum. Om detta
var det uttryck som de som talade tungomal i Korint brukade om sig
sjélva, sa dr det mojligt att Paulus pa ett fint sitt lade betoningen an-
norlunda genom att vilja ordet cha’risma i vers 4 for att understryka
att det inte dr friga om en hogre status eller kvalitet hos de personer
som hade speciella gavor, utan att alla gdvor verkligen dr gdvor som de
utrustats med endast av nad, inte som gensvar pa nagon fortjénst eller
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vardighet hos mottagarna. Det skulle i sé fall vara ett misterligt sétt
att sticka hal pa den bubbla av stolthet och egoism som tycktes drabba
tungomalstalarna i Korint.

En annan sak som betonas i 1 Kor 12 &r syftet med géavorna. »Men
hos var och en uppenbarar sig Anden sa att det blir till nytta» (v 7). Me-
ningen med Andens gavor ir inte att de ska leda till personlig berom-
melse eller tillfille att forhiiva sig, inte heller till avundsjuka eller
forakt for dem som fatt »ringare» gavor. Alla ska brukas till allas bista.
Inte desto mindre finns det en viss rangordning nir det géller andliga
gavor. De som tjdnar till allas bésta bor eftertraktas mest, i synnerhet
de som hjélper till att bygga upp kyrkan (v 31; 14:1,5). Salunda riknar
Paulus upp négra av gavorna i vers 28: »Gud har i sin forsamling for
det forsta satt nagra till apostlar, for det andra néagra till profeter, for
det tredje négra till ldrare, vidare andra till att utfora kraftgarningar,
andra till att fa gavor att bota sjuka, till att hjilpa, att styra och att tala
olika slags tungomaél.» En del menar att ordningsfoljden hir inte visar
pa nagot virdeomdome av Paulus, men om man ser pa diskussionen
i kapitel 14 och problemet med att tungotal overvirderades i Korint
tycks det ofrankomligt, att nir Paulus borjar med »forsta», »andra» och
»tredje» sa faststéller han en virdeskala som grundar sig pé i vilken
grad gévorna bidrar till forsamlingens uppbyggelse.

Kapitel 13 i 1 Korintierbrevet dr néra besldktat med bade kapitel
12 och 14. Eftersom alla andliga gévor har givits for andra, for att
bygga upp kroppen och inte for eget sjélviskt bruk, paminner Paulus
korintierna om att om inte kirleken, denna drottning bland Andens
gavor, dominerar och motiverar allt bruk av andliga gavor sa blir de
virdelosa. Salunda avslutar Paulus 1 Kor 12 med orden: »Striva efter
de nadegéavor som ar storst. Och nu vill jag visa er en vidg som vida
overtriffar alla andra.» Denna vig ér kérlekens vig. Vi pdminns om att
kirleken inte soker sitt (v 5), att vilken andlig gava det dn &r sa dr den
timlig och dérfor begridnsad i motsats till tro, hopp och kirlek. »Pro-
fetiorna skall upphora och tungomalstalen skall tystna och kunskapen
skall forga» (v 8). Paulus foljer upp sin storslagna lovsédng om osjilvisk
kristen kidrlek med att borja kapitel 14 sa hér: »Stridva ivrigt efter kér-
leken, men sok ocksa vinna de andliga gdvorna.» Men inte bara vilka
gavor som helst, utan samtidigt som han milt tillrdttavisar korintierna
for att de specialiserat sig pa de gavor som syns bast men samtidigt
ar till minst nytta, formanar han dem: »framf6r allt profetians gava.»

Varfor foreslar Paulus att de framfor allt ska forsoka fa profetians
géva (troligen en gédva som Gud gav till somliga under den tiden, vari-
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genom han gav dem sérskilda uppenbarelser i sitt ord och vilja att tala
bade i férsamlingen och i andra situationer, jfr Upp 1:3, 10:11, 19:10,
22:7; Apg 21:10-11 och verserna 29-32 i detta kapitel)?'® Det ér for att
de talar med klara och begripliga ord och sédlunda uppbygger férsam-
lingen. »Men den som profeterar talar till m@nniskor och ger dem upp-
byggelse, uppmuntran och trost. Den som talar tungomal uppbygger
sig sjidlv, men den som profeterar uppbygger férsamlingen» (v 3-4).
Eftersom forsamlingens uppbyggelse, bidraget till kroppen, dr syftet
med de andliga gdvorna, kan Paulus siga: »Jag onskar att ni alla skall
tala tungomal men hellre att ni skall profetera. Den som profeterar &r
former &n den som talar tungomal, om inte denne uttyder sitt tal s att
forsamlingen blir uppbyggd» (v 5).

Paulus forstirker detta genom att jimfora hur tungotal respektive
profetia verkar pa en frimling som rakar komma till gudstjansten. »Om
nu hela forsamlingen kommer tillsammans och alla talar tungomal,
och nagra som inte forstar eller inte tror kommer in, skall de da inte
sdga att ni dr galna? Men om alla profeterar och en som inte tror eller
forstar kommer in, da blir han avslojad av alla och domd av alla. Hans
hjartas hemligheter uppenbaras, och han faller ner pa sitt ansikte och
tillber Gud och ropar: Gud &r verkligen i er!» (v 23-25). Férsamlingen
sjalv kommer faktiskt att lida om alla envisas med att tala i tungor och
ingen profeterar. » Antag, mina broder, att jag kommer till er och talar
tungomal. Vad hjilper det er, om jag inte meddelar er nigon uppenba-
relse eller kunskap eller profetia eller undervisning?» (v 6). Salunda
kan Paulus skriva: »S& &r det ocksa med er. Eftersom ni &r ivriga att
fa Andens gavor, sok da att i overflod fa sddana som uppbygger for-
samlingen» (v 12). Paulus reglerade det offentliga utdvandet av bade
tungotal och profeterande. (Inget tungotal om det inte finns ndgon som
uttyder det. Det kan dock brukas enskilt. Aven om det finns ndgon som
uttyder fér inte fler 4n tva eller tre tala i tungor, inte heller far fler &n
tva eller tre profetera). Sedan sammanfattar han: »Darfor, mina broder,
var ivriga att profetera och hindra inte tungomalstalandet. Men 14t allt
ske pé ett virdigt sitt och med ordning» (v 39, 40).

Vad innebar tungomalstalandet i 1 Kor 12 och 14? De flesta nutida
forskare menar att det &r extatiska ljud som inte nodvéndigtvis ingér i
vanligt ménskligt sprak. En bok har f6ljande definition:

13 Lenski tolkar profeterna i detta kapitel annorlunda. Han ser dem som ndgra som har gévan att
formedla evangelium till forsamlingens uppbyggelse, dven om han tror att det ocksa finns en
profetisk géva i tringre betydelse, som den Agabus utévade i Apg 21. Jag ér dock inte siker pa
att Lenskis syn verkligen gor rittvisa ét alla uppgifter i detta kapitel.
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Tungotal tycks vara en form av fenomenet extatiskt tal som &r karaktéris-
tiskt for den forsta kristna tiden. Som vi kan se i religionshistorien var detta
fenomen allmént och hade sin foregangare i judendomen pa Nya testamen-
tets tid. Det hade sin egen terminologi och, som vi ska se, ursprungligen sitt
speciella sammanhang i 6verensstimmelse med den erfarenhet av Anden
som fanns i den forsta kristna gemenskapen och horde ihop med dess es-
katologiska medvetenhet. Det hade ocksa sin egen tolkning som framgick
ur denna situation.'*

Hodge ger emellertid 6vertygande skil for att se tungotalet som ett
sprak som talaren inte har lért sig och som ahdrarna inte forstar men
som dnda &r ett riktigt, manskligt sprak likt de sprék larjungarna talade
pa pingstdagen. Han medger dock att en enstaka teori inte kan vinna
Over alla de svarigheter som finns i en del bibelstillen. De som uppfat-
tar tungotalet som extatiskt tal hinvisar girna till 1 Kor 13:1, dir Pau-
lus talar om ménniskors och édnglars sprak. Men det verkar som om
Paulus hér anvénder sig av en retorisk overdrift precis som han gor nir
han séger att han sjélv eller en dngel fran himlen skulle tala ett annat
evangelium. Det innebér inte att nagon dngel fran himlen verkligen
kommer att predika ett annat evangelium, och det ir inte heller troligt
att stéllet i 1 Kor visar att det verkligen forekom tal pa dnglars sprak i
Korint. Chrysostomos paminner 0ss:

Hela detta avsnitt 4r mycket oklart; men oklarheten uppkommer pa grund
av var okunnighet om de férhéallanden som beskrivs. De var vilbekanta for
dem som aposteln skrev till men férekommer inte lingre.'3

Citatet fran Chrysostomos vicker en annan fraga. Forsvann tungotalet
eller forekommer det fortfarande eller har det kommit tillbaka i kyrkan
idag? Om det faktiskt forsvann finns det inget stérre behov av att ga
alltfor djupt in pa hur det var beskaffat. Och det historiska vittnesbor-
det &r att det forsvann, som Chrysostomoscitatet fran fyrahundratalet
visar. Bara i marginella och kitterska grupper som montanismen fore-
kom det ett utbrett bruk av vad som framstilldes som sirskilt Gverna-
turliga gédvor under tiden ndrmast efter apostlarna.

En del har faktiskt forsokt visa exegetiskt att tungotalet maste upp-
hora i och med att Nya testamentets kanon faststilldes. Ett exempel dr

14 Artikel av F. Dausenburg i Horst Balz och Gerhard Schneider, Diccionario del Nuevo Testa-
mento, Salamanca:Sigueme (§vers. frén spanska till engelska och sedan till svenska).

15 Citat i Hodge, Commentary on 1 Corintians (Online som kan erhdllas frén Ages Software,
Albany Oregon, s 297).
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Douglas Judisch i sin bok En uppskattning av ansprak pa de karisma-
tiska gavorna. Judisch forklarar:

Denna studie pastar emellertid att det dr emot Guds ord att gora ansprak
pé profetisk géva i postapostolisk tid. ...Den karismatiska rorelsen varnar
oss forstas for att begrinsa den helige Ande pa detta sétt. Sanningen nér
det giller den hir fragan &r dock att vi maste kéinna till och respektera de
granser som den helige Ande har satt for sig sjdlv. Vi begréinsar faktiskt
Anden om vi kréver att han ska uppfora sig pd samma sitt i varje tid. Om vi
resonerar sa maste han ge dvernaturliga krafter at oss idag ocksa, eftersom
han gav 6vernaturliga krafter 4t ménniskor pa biblisk tid.

Han argumenterar sirskilt med utgédngspunkt fran uttrycket »nér det
fullkomliga kommer, skall det forga som ér till en del» (1 Kor 13:10).
Han visar att »det fullkomliga» eller »fullkomligheten» dr Guds full-
bordade uppenbarelse i den Heliga skrift, och att darfor har Skriften
sjélv tillkdnnagivit att de profetiska gdvorna maste ta slut i och med
apostlarna.

Judisch’s tolkning dr mojlig, men tycks inte vara tillrickligt vél un-
derbyggd for att gora detta till en sedes doctrinae for tungotalets upp-
horande. Jag tycker att Joel Gerlach erbjuder ett bittre kriterium for
hur vi ska virdera pastaendet att de sdrskilda 6vernaturliga gavorna
fortsatte, i synnerhet gavan att tala i tungor. Prof Gerlach skriver:

Det bekriftar en intressant exeges som dverensstimmer med hur dessa ut-
tolkare lédser episoderna med tungotal i Apostlagirningarna. Det forenklar
ocksa problemet med tungotal idag for dem som accepterar den exegesen.
Men for oss tycks den pressa fram négot ur texten som Paulus inte uttryck-
ligen sdger. Att tungotalet ska upphora — ja, definitivt. Att tungotalet skall
upphora innan profeterande och kunskap upphor — nej, inte sikert. I textens
sammanhang ir Paulus syfte bara att fastsla att kirleken dr storre én allt
annat (jfr sirskilt v 8 och 13). Vi maste vara forsiktiga sa att vi inte far
Paulus att siga mer @n han hade for avsikt. For 6vrigt dr en bedomning av
tungotalsrorelsen idag mdjlig utan att anviinda sig av just det hér stéllet.'®

Prof Gerlach tillagger lite langre fram i sin artikel:

Var utgangspunkt for att filla en rédtt dom dr hela Guds radslut. Om en per-
son kommer till mig och siger sig ha gavan att tala i tungor sa &r det viktiga

16 Joel Gerlach, Glossolalia, WLQ 70:4/1973, s 246.
171bid., s 146.
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for mig inte att f& en demonstration sé att jag kan avgéra om det dr den
helige Ande eller inte. Jag vill veta hur den personen forstar och bekénner
evangelium Om nagon kommer till mig och inte har »den ldran», sd ska
jag inte ta emot honom i mitt hus och inte 6nska honom Guds vilsignelse
(2 Joh v 10). I ett sadant fall finns det inget behov av att avgdra om hans
extatiska tal dr av Anden eller inte. Hans léra &r det férvisso inte.

Om & andra sidan ndgon kommer till mig (som i ett fall jag kdnner till)
och sdger sig ha gavan att tala i tungor och tillsammans med mig bekénner
hela evangeliets léra, da ska jag ricka ut handen till gemenskap med den
personen. Nir det giller tungotalet kanske jag dnnu inte &r sdker pa om det
ar ett verk av den helige Ande eller inte. Jag &r inte siker pa att det &r det,
men jag kan inte heller vara séker pa att det inte dr det. Jag vill helt enkelt
vénta med min beddmning. Under tiden vill jag ge den personen rad med
hénsyn till de restriktioner Paulus ldgger pa anvindningen av denna géva i
kyrkan. Han ska anvénda det enskilt, inte offentligt utan en uttolkare. Och
om det &r extatiskt sprak snarare &n ett riktigt, sa finns det ingen uttolkare
att fa tag pa. Han ska inte uppmuntra andra att forsoka fa gdvan eftersom
kristna ska onska sig profetians géva hellre &n tungotalets, och eftersom
den inte i ndgot autentiskt fall gavs at enskilda som onskade sig den eller
véntade sig att fa den. Jag vill ocksé varna honom for att missbruka gavan
som korintierna gjorde, s att han inte blir uppbldst som ménga av dem.!”

En undersokning av pingstvinners och karismatikers hallning
till Andens gavor

For att folja prof Gerlachs rad, att den sanna utgangspunkten for att
bedoma dem som sédger sig ha tungotalets gava och andra speciellt
karismatiska gévor dr att undersoka deras ldra, ska vi ta en kort titt pa
nagra ldaror hos dem som sérskilt upphojer tungotalets gava i var tid,
nidmligen pingstvdnnerna och karismatikerna.

Nir vi provar ldran hos pingstrorelsen och den karismatiska rorelsen
ska vi finna att den dr bristfillig pa manga omraden. Ett av de kanske
mest uppenbara 4r den vanliga uppfattningen hos pingstvénner att alla
kristna borde tala i tungor. Det tydliga svaret pa Paulus retoriska fraga
i 1 Kor 12:30: »Inte talar vil alla tungomal?» dr nej, om man inte ocksa
vill hdvda att alla borde vara apostlar. Pingstvénner har manga sitt att
forsoka komma undan kraften i detta bibelstéille. En del menar att det
ar skillnad mellan att tala i tungor som ett forsta tecken pa dopet i den
helige Ande och tungotalets géva nir det géller Korint,'® medan andra

18 Se Brunner, Theology of the Holy Spirit, s 144.
19 Ibid., s 146.
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gor gillande att Paulus hér bara talar om det offentliga bruket av gadvan
men att alla borde gora bruk av den enskilt."

Ett annat patagligt problem &r att Paulus inte sdger till korintierna
att de alla skulle tala i tungor, utan snarare att de skulle efterstriva
»framfor allt profetians gava» (1 Kor 14:1), »men jag onskar hellre
att ni ska profetera» (v 5). Pingstvinnernas overbetoning av tungotalet
och det sensationella 6verhuvudtaget motsédger Paulus hela behandling
av 1 Kor 12-14.

Ett vida storre problem dr emellertid vad pingstvdnnernas lidra gor
med naden allena, tron allena och Skriften allena, liksom med dopet
och nademedlen.

Vad giller naden allena beskriver Bruner pingstvinnernas ldra som
bristfillig i manga avseenden.

Nad ér enligt Paulus villkoret for den troendes herravilde dver synden.
Det dr pingstrorelsens tragedi att den i stéllet gor herravildet 6ver vad den
anser vara synd till villkor for den helige Andes nad. Sjilva naden, eller
syndernas forlatelse, tycks i pingstrorelsen bara spela en roll i den kristnes
omvindelse och dryftas annars sillan, och upphor sé i praktiken att vara
centrum, foljeslagare och avgorande for hela det kristna livet. Upphédvan-
det av den apostoliska ordningsfoljden nad och direfter lydnad ligger till
grund for pingstvéinnernas misstag.?’

Pingstrorelsen ldr i likhet med den karismatiska rorelsen att det maste
bli en andra storre krisupplevelse efter omvindelsen och att den helige
Andes fulla tillkommelse maste invénta den hiandelsen. Denna tillkom-
melse 4r beroende av att den kristne fullgor ett antal villkor. Enligt
vad de flesta pingstvinner anser maste en troende ga igenom atskilliga
stadier innan han dr vird att fa ta emot den helige Ande i sin fullhet.
Vikan se nagot av detta illustrerat av ett exempel som Bruner hamtar
fran en utldggning som pingstrorelsen har av Apg 2:38. En forfattare i
pingstrorelsen vid namn Donald Gee finner enligt Bruner »tre sirskilda
villkor for dopet i den helige Ande: anger, dop och mottagande. Det &r
viktigt for oss att iaktta hur dessa termer definieras i kommentaren for
att vi ska forsta pingstviannens tankevérld.» Han maste angra sig, vilket
innebir att ge upp all synd. Sedan maste han dopas i vatten, vilket &dr
en symbolisk offentlig handling som innefattar mer 4n dophandlingen
och snarare »giller fullkomlig lydnad i allting. Det betyder girningar

2Tbid., s 233.
2 Tbid., s 91.
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som vittnar infor alla om att du har sagt ja till att vara en ldrjunge. Lagg
sarskilt mérke till att dopet dr for syndernas forlatelse’. Det dr hopplost
att vénta sig att den helige Ande ska komma in och uppfylla dig innan
ditt hjérta &r rent.» Bruner anmérker:

Ligg hir mirke till att dopet féar en tolkning som handlar om vad vi ska
gora. Dopet betyder, understryker Gee, ’géirningar’, den troendes gérningar
— gérningar som vittnar for alla om att du har sagt ja till att vara en lirjunge.
Eller som pingstvianner vanligen uttrycker det, dopet dr en lydnadshandling.
Lydnad &r det positiva komplementet till och fullbordandet av &ngern, som
i forsta hand 4r negativ. I pingstrorelsens tolkning betyder lydnad som ett
villkor f6r andedopet en aktivitet som riktas mot det utlovade bortskaffandet
av all kvarvarande synd genom Kristi blod, mot det som kallas ’hjirtats
renhet’, sé att den helige Ande ska f en passande boning i den troende.?!

Medan forfattare inom pingstrorelsen, som t ex Gee, fortsétter att tala
om tro i tredje hand och t o m kan sdga att »vi *far 16ftet om Anden gen-
om tro’, Gal 3:14. Ytterst kan det inte finnas ndgot annat sétt,» sa dr det
viktigt att forstd vad pingstvdanner menar med tro i detta sammanhang.
For tro &r inte enkel fortrostan pa det gudomliga 16ftet, utan snarare
vad jag till slut kan gora sedan jag fullgjort alla de andra villkoren for
att ta emot den helige Ande. Viktigast bland dessa villkor &r skilsméssa
fran synden, eller lydnad. »Synd &r négot som den kristne, med hjilp
av Kristus, kan och maste avldgsna innan han kan ta emot Andens gava
i fullt matt. Lydnaden har som sin framsta uppgift att avldgsna synden.
For ’du kan ta emot den helige Ande, men inte med synd i ditt hjar-
ta’(enligt Conn, som tillhor pingstrorelsen).»*? Den troende maste, om
han inte har den helige Andes fullhet i sitt hjérta, gora hjértat syndfritt
sa att den helige Ande kan komma in. Bruner kommenterar triffande
att »av den troende krivs inget mindre @n fullkomlighet — att synden
undanr6js — och detta fore den storsta gudomliga gévan, den helige
Andes fullhet. Utan att vara fylld av den helige Ande far ménniskan
Herkulesuppgiften att avldgsna all synd — for att till slut uppna denna
Andens fullhet.» Men om ménniskan kan gora detta utan Andens full-
het, varfor behdvs han d3??

Nir den kristne har astadkommit detta, da kan han tro. »Lydnad un-
derlattar tron. Det &dr darfér man kan se att tro inte séllan sétts i slutet

2 1bid., s 93-94.
3 1bid., s 235.
2 1bid., s 111.
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av pingstrorelsens listor. For nédr den nodvindiga lydnaden har genom-
forts, da kan man tro att Gud ska uppfylla sitt 16fte.»** Bruner citerar
en av pingstrorelsens forfattare: »Om du nidr du rannsakar ditt hjirta
finner att du &dr uppriktigt undergiven Guds vilja och i harmoni med
dina medménniskor ..., da blir det litt for dig att utéva den enkla och
barnsliga tro pa Herren som kommer att ge dig ett snabbt gensvar fran
honom.»?> Bruner sammanfattar vad pingstvinnerna menar med tro:

Tro betyder for pingstvinnen att gé hela vigen med Kristus, att dverlimna
sig helt. Sdledes ricker den forsta tron vanligen inte till f6r Andens gava,
inte bara pa grund av dess otillrickliga mal och inriktning (Kristus och
inte Anden sjilv) utan ocksa, och det dr lika viktigt, pa grund av dess otill-
rickliga innehall eller substans. Pingstvinnens tro &r liksom pingstvinnens
lydnad normalt inte verksam f6rrdn den dr ndarmast fullkomlig. Full lydnad
plus full tro borde garantera fullt dop i den helige Ande.?

Skillnaden mellan detta och Skriftens ldra att den helige Ande ges en-
bart av nad, genom dopet och evangeliets 16fte, torde vara uppenbar.
Dopet har blivit ménniskans lydnadshandling. Allt Andens verk har
tagits bort. Inte att undra pa att pingstviannerna da maste leta efter nagot
annat skeende da den helige Ande till slut kommer till dem, ndmligen
genom vad Bruner kallar pingstvinnernas verkliga sakrament, tung-
omalstalet. Det som i Skriften dr en gava blir i pingstrorelsens ldra en
beloning. Vara bekiannelseskrifter tillbakavisar detta:

...den synergistiska ldran, som innebir att médnniskan i andliga ting icke
ar helt dod, utan svart sirad och halvdod. Ehuru darfor den fria viljan dr
for svag att gora borjan och av egna krafter omviinda sig till Gud och av
hjdrtat lyda Guds lag, kan den dock, sedan den helige Ande gjort borjan och
kallat oss genom evangelium och tillbjudit oss sin nadd samt syndernas for-
latelse och den eviga saligheten, av egna naturliga krafter komma Gud till
mote, i ndgon mén, om ock ringa och svagt, bidraga, hjilpa och medverka,
forbereda och skicka sig for Guds nadd samt gripa och mottaga den och tro
evangelium dvensom medverka med den helige Ande till vidmakthéllandet
och fullfoljandet av detta verk. Mot en sddan mening har ovan utforligt
visats, att denna forméga, facultas applicandi se ad gratiam, d v s formagan
att forbereda sig for naden, icke hirror fran vara egna naturliga krafter, utan
endast frdn den helige Andes verkan.?’

2 Ibid.

26 Ibid., s 110-111.

27 SD art II, par 77, Tappert, s 536, Svenska kyrkans bekinnelseskrifter, 1957, s 574.
28 Ibid., s 242.
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Och vidare:

Da vi genom tron mottagit den helige Ande, foljer nodvéndigtvis lagens
uppfyllande, och dirav foljer efter hand tillvixandet av kirlek, tdlamod,
kyskhet och Andens dvriga frukter.?

Pingstrorelsens lara om villkor for att till fullo fa ta emot den helige
Ande undergriver till slut sjdlva kérnan i evangeliet. Bruner pavisar
detta genom att om igen peka pa pingstrorelsens ldara om fullkomlighet.

En sak skiljer de tva klassiska religiosa vidgarna at — lagens och evangeliets
vig — och denna skillnad kan man uppticka genom att ge akt pa var full-
komligheten forldaggs. Lagens vig lagger fullkomligheten hos ménniskan.
Evangeliets vig ldgger fullkomligheten pa Messias. Det ofrankomliga att
lagens rittmitiga krav maste uppfyllas dr av central betydelse for evange-
liet. Men evangeliet flyttar den fullkomliga uppfyllelsens borda fran den
troendes rygg till Kristi kors, och vi kan sédga att detta dr det som gor det
till evangelium.?

Bruner drar en forodande slutsats om vad det i sjdlva verket betyder
nir pingstvinnerna hdavdar att andedopet kommer forst efter det tecken
som bestar i att man talar i tungor.

Men nagot allvarligare maste séigas om pingstrorelsens tecken. Det ir inte
nagot sa enkelt som en oskyldig 6verdrift som man kan le &t for dess nai-
vitet och ga forbi. For eftersom detta tecken krivs av de kristna forutom
tron innan de kan ha Gud helt och fullt, hotar det att forpassa pingstrorel-
sen utanfor den kristna trons omréade. Pingstrorelsens tecken har samma
kénnemérke som kravet pa omskérelse i den tidiga kristna kyrkan (jfr Gal
och Apg 15). Och Paulus sag inte detta eller nagot annat tilldgg till tron
som oskyldigt.*

Dirfor kan han séga, och vi instimmer:

Problemet i pingstrorelsen 4r inte att pingstvénner tar Bibeln for allvarligt

eller bokstavligt, utan att de i regel inte tar det som Bibeln ér till for pa

tillrdckligt allvar — Bibelns budskap och raison d’étre, evangelium. Pingst-

rorelsens Gvertygelse, med Hollenwegers ord, att »vi maste fullgora hela

Skriften ... 4r just lagens budskap (jfr Gal 3:10-13 ...) mot vilket Paulus
__stiller evangeliets budskap. Pingstvinnernas felaktiga forstaelse av Bibeln
2 Bruner., s 230.

30 Ibid., s 281-282.
31 bid. s 173, not 19.
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hérror enligt var mening djupast sett fran en felaktig forstaelse av evange-
lium och inte frén att de tar Skriften mindre bokstavligt.’!

Det hir &r bara nagra omraden dir pingstrorelsen kan stéllas infor
Skriftens domstol och befinnas vara i allvarlig och sjilsfordidrvande
villfarelse. Om vi maste tro pingstviannerna skulle vi naturligtvis inte
ha skil att diskutera Andens gavor, for de kan erhallas forst efter det
att vi har fortjdnat dopet i den helige Ande genom att uppfylla alla
dartill horande villkor och har talat i tungor. Gud bevare oss fran att sa
forvranga den heliga Skrifts dyrbara léra!

Var far vi Anden och alla hans gavor och nadegérningar? Vi ska dn
en gang lata Luther ge oss en paminnelse:

For det som den helige Ande verkar i oss vet och lir vi ocksd, Gud vare
tack, till och med mer och bittre dn de. Men vi far inte 1ata honom sa dras
bort fran dopet och sakramentet och stillas i ett tomt horn, som nir de stir-
rar efter utrymme f6r Anden och soker egna uppenbarelser utanfor Skriften
och Guds ordning. For vi vet att han vill verka i oss just genom sitt ord och
sakrament och inte pd ndgot annat sitt. Av detta skil finns det inte nagot
behov av att soka Anden ytterligare om vi har detta dopets sakrament; for vi
hor av Kristi ord och instiftelse att den helige Andes namn liksom Faderns
och Sonens, dvs hela det gudomliga majestitet, 4r nirvarande hiar. Men
eftersom Guds namn och ord &r néirvarande far du inte se det som blott och
bart vatten som inte dstadkommer ndgot mer én badvatten, utan du maste
se det som ett vatten som tvittar bort vara synder och som Skriften kallar
den nya fodelsens bad, genom vilket vi dr fodda pé nytt till evigt liv.>2

Maé Gud genom de nademedel han har bestamt ge oss den helige Andes
gavor i rikt matt, rikt utrustade mén till att leda véra férsamlingar, rikt
utrustade manniskor till att tjina varandra i kirlek och sann uppbyg-
gelse av Kristi kropp genom en rik tillimpning av Andens géavor. Ma
vi fornyas dag efter dag genom den helige Andes nad, och ma hans
gavor komma till @énnu fler genom predikan av det ofortjénta evangeliet
om syndernas forlatelse genom Kristus. Och ma vi bevaras fran alla
forvriangningar av Andens gavor som forvandlar chari’smata, gavor
av nad, till beloningar for ménskliga anstringningar. Ty det leder till
andligt hdgmod och klassar sanna kristna som kottsliga och underligs-
na, da de inte genom tungotal kan bevisa att de har den helige Ande.
Lat oss fortsitta att se tecken pa den helige Ande och hans gavor dér

32 Pieper, vol II1, s 273. Citat frén St Louis-utgdvan av Luther’s Works X, 2060ff.
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vi verkligen kan finna dem, i predikan av hans ord och i de kostbara
frukter av tron dér ett osynligt bruk av Anden i vardagens kamp mot
synden dr den kristnes dagliga uppgift. Lat oss komma ihag att Anden
har givits for stridens skull, inte som en beloning for att vi sjdlva har
vunnit striden.

(Foredrag vid KELK-konferensen i Winter Haven, Florida 1999.
Forfattaren dr missiondr i Peru for Evangelical Lutheran Synod,
USA))
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Bibeltolkning:
Den enda ritta vigen

. Kapitel VIII (forts)
FRAN DEN TIDIGA KYRKAN TILL
REFORMATIONSTIDEN

Reformationen

I och med reformationen blev det slut pa det sitt att tolka Bibeln som
under drhundraden mer och mer fjérmat sig fran den klara, enkla bety-
delsen av Skriftens ord. I stillet for att leta efter fyra betydelser i varje
bibelstille dtergick bibeltolkarna till enskilda ords och avsnitts enkla,
grundlidggande betydelse (usus simplex sensus).

Luther forkastade anvéndningen av allegori som ett legitimt verktyg
vid bibeltolkning. Nagra yttranden av honom gor detta helt klart. En
bibeltolkare maste undvika allegori »sa att han inte forirrar sig in i
meningslésa drommar». Han kallade allegorier tomma spekulationer
och Skriftens avskum. Vid ett tillfdlle liknade han paven Gregorius I
(en av den medeltida kyrkans fader och en stark foretradare for allego-
risering) vid en vacker prostituerad som visar sig vara sirskilt attraktiv
for lata karlar. For honom var allegorier klumpiga, 16jliga, sjdlvgjorda,
gammalmodiga och sladdriga trasor.

Detta betyder inte att Luther aldrig allegoriserade. Det forekom
sdrskilt under hans tidiga ar. Det var inte l4tt for honom att frigora sig
fran en metod som hade varit forhdrskande sa ldnge i kyrkan. Men
det han sagt om allegorisering klargor att han sag all slags allegorisk
tolkning som ohallbar.

Detta understryks dven genom de principer for bibeltolkning som
han forfaktade vid reformationen. De flesta av dem dr oforenliga med
allegorisk tolkning:

1. Bibeltolkning ska ske utifran grundtexten istillet for utifran den
latinska Vulgata.

2. Tolkaren bor kinna till bibelbockernas historiska bakgrund istél-
let for att skapa sig en egen allegorisk inramning.
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3. Tolkaren maste acceptera hela Bibelns enhet istéllet for att alle-
gorisera enskilda stillen efter egna inbillningar

4. Tolkaren maste borja med Kristus som Skriftens centrum vid sin
tolkning av alla delar av Bibeln.

5. Skrift maste tolka skrift istéllet for att bli foremal for ndgon
laronorm (tradition) som faststillts av kyrkans ledare.

Luther tillimpade ocksa den bibliska ldran om det allménna pra-
stadomet nir det géllde tolkning. Han uppmuntrade lekmén att lidsa
och tolka Skriften sjdlva hellre &n att bindas av en tolkning som de
blivit patvingade av pavar eller biskopar. Dérvid menade inte Luther
att det stod var och en fritt att tolka Skriften hur han ville. Precis som
sin pastor var varje lekman bunden av att lata skrift tolka skrift

Denna fornyade frihet for alla kristna att varje dag ldsa Skriften blev
ett reformationens sigill. Nar ménniskor sjilva ldste Bibelns enkla,
klara ord insdg de snart vad Skriften verkligen ldrde om Guds fria gava,
forlatelsen. Detta bidrog kanske mer dn nagot annat till att befria sam-
vetena fran sjalvrittfardighetens grymma band som pavedomet sirskilt
under medeltiden hade patvingat kyrkan.

En historisk-kritisk syn pa Luther och bibeltolkningen

En del nutida lutheraner som ansluter sig till den historisk-kritiska
tolkningsmetoden &beropar sig felaktigt pd Luther som sin forebild.
De forvrianger Luthers ord sa att det ser ut som om Luther inte ansag
att Skriften var Guds ord eller att han inte trodde att Bibeln var verba-
linspirerad och ofelbar eller att han menade att Guds ord inte fanns i
Skriften allena. Alla som hor sddant om Luther borde fa radet att ldsa
citaten som dessa pastdenden grundar sig pa i sitt sammanhang. Att
lasa dessa citat i sitt sammanhang visar alltid att Luther forvrings av
dem som tillskriver honom siadana uppfattningar.

Nutida historisk-kritiska lutheraner lovprisar dven Luther for att han
formulerade ndgra »nya» bibeltolkningsprinciper for sin tid. Detta &r
en halvsanning som aterigen forvranger Luther. Det dr sant att Luther
tillbakavisade de ménga betydelser av bibelstillen som allegorisering-
en hade lett till, och att han inforde ett sétt att tolka som skilde sig
fran det som hade varit i bruk i drhundraden fore reformationen. De
historisk-kritiska lutheranerna i var tid séger att de gor for kyrkan idag
det som Luther gjorde for kyrkan pa sin tid.

Vad de vigrar inse &r att Luthers tolkning inte var nagot nytt. Det
var snarare ett tillbakavisande av allegorisering och atervindande till
det enda ritta sittet att tolka Skriften, dvs SAGER = BETYDER. |
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sjalva verket gor vara dagars historisk-kritiska lutheraner precis mot-
satsen till vad Luther gjorde. Som det kommer att visas senare i kap.
10 tillbakavisar de det tolkningssiitt som liter SAGER=BETYDER
och anviénder ett nytt och mera obestambart sétt att allegorisera som
djdvulen har tinkt ut for att vilsefora kyrkan idag. Kort sagt aterstillde
Luthers »nya» tolkningssitt den ritta tolkningen medan nutida his-
torisk-kritiska lutheraners »nya» tolkningssitt for folk bort fran ritt
tolkningsmetod. De kan knappast aberopa Luther som sin hjilte bara
for att de gar en ny vig nér de tolkar.

Det som gor det hidr dannu mer uppenbart dr den attityd dessa mo-
derna lutheraner har till de tolkningsprinciper Luther &terinforde.
Luther var en medeltida man med en medeltida mentalitet, siger de.
Han accepterade alla undren som omtalas i Bibeln. Han accepterade
Bibelns framstéllng som séger att manga av hindelserna i Gamla testa-
mentet, i Jesu liv och vid den tidiga kyrkans utbredande var resultatet
av att Guds hand styrde historien. En sddan person kan inte férvéntas
tillfora mycket nir det giller att 16sa de problem som bibeltolkningen
moter i var moderna, vetenskapliga tid, resonerar de. Observera att de
inte erkénner Luther som en som tolkade Skriften rétt. De vill bara an-
vinda hans namn som en fasad till férdel for den nya tolkningsmetod
som de foredrar.

Calvin och romersk katolicism

Johan Calvin (dod 1564) foljde i mycket samma tolkningsprinciper
som Luther. Men det fanns en stor skillnad. Nir Skriften sédger nagot
som &r svart eller rentav omdjligt for fornuftet att begripa (t ex pre-
destinationen, den verkliga nirvaron i nattvarden, Kristi tva naturer)
sa holl Luther fast vid att det Skriften sédger maste vara det den menar
dven om det inte till fullo kan f6rstas. Calvin & andra sidan ansag att
varje sadant amne skulle tolkas pa ett sétt som gjorde ordens betydelse
begripliga for det ménskliga fornuftet.

Calvin tyckte sa hir eftersom han holl fast vid hela Skriftens abso-
luta klarhet. Men det dr inte en rétt tillimpning av den sanningen att
Skriften dr klar. Problemet ligger inte hos Skriften. Skriften dr inte
oklari vad den siger och menar, nir den t ex talar om att Kristus 4r sann
Gud och sann minniska i en person. Problemet ligger hos oss mins-
kliga varelser. Vi kan inte alltid till fullo fatta en del av de underbara
girningar som Gud i sin allmakt utfor. Losningen pa problemet i fall
som dessa dr inte att dndra pa Bibelns betydelse sa att den passar vart
fornuft. Istéllet dr den enda ritta 16sningen att 1ata Skriftens betydelse
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sta ddr och i tro glddjas at vad Gud i sin makt gor for att ge oss sin
nads vilsignelser.

Det romersk-katolska sittet att tolka Bibeln faststélldes vid Triden-
tinska motet (1545-1563). Det lutherska mottot fér bibeltolkning, sola
Scriptura (Skriften allena), férdomdes. For romersk-katolska bibeltol-
kare gjordes kyrkans tradition (dvs skrifttolkningar som officiellt har
godkints av paven och biskoparna i ett kyrkomoéte) lika viktig som
Bibeln. Romersk-katolska kyrkans tradition kommer ofta i konflikt
med Skriftens klara uppgifter. Sa detta beslut av Tridentinska motet
(som fortfarande star som den romersk-katolska kyrkans officiella st-
andpunkt) jamstillde villfarelse med sanning nir det giller att tolka
Bibeln.

Efterreformatorisk tolkning

De ldaromotsittningar som uppkom mellan & ena sidan lutherdomen
och romersk-katolska kyrkan och & andra sidan lutherdomen och refor-
merta kyrkan ledde till ett intensivt skriftstudium bland lutheranerna.
Resultatet av dessa studier dr de lutherska bekénnelseskrifterna och
andra laroskrifter som dr ovérderliga for sanna lutheraner 4n idag.

Aven om man bara hastigt 6gnar igenom den efterreformatoriska
tidens intensiva bibelstudium, visar det sig att Luthers grundliggande
tolkningsprincip fortfarande foljdes. Grundregeln i luthersk tolkning
fortsatte att vara att Skriften dr den enda sanna uttolkaren av Skriften.
De lutherska teologerna under denna tid hdvdade att ingenting fick
ldaras som stred mot hela summan av vad som ségs i alla Skriftens
pastdenden som tydligt handlar om samma dmne. Detta kallas ibland
»trons analogi».

Manga av denna tids lutherska ldroskrifter (som vixte fram ur en
noggrann och ritt tolkning av vad Skriften séger och menar) innehéller
bade teser och antiteser. Detta gjordes for att uttrycka ldran s klart
som mojligt bade genom att framhalla vad Skriften 14r och forkasta
vad Skriften inte l4r i ett visst &mne.

Allteftersom tiden gick uppstod emellertid en osund utveckling. En
del lutheraner borjade tillgripa dessa liroformuleringar som det fram-
sta forsvaret mot falsk ldra. De kom att betrakta de lutherska bekén-
nelseskrifterna som den auktoritet som skulle avgora alla ldrostrider
istéllet for att ta itu med en ldrofraga forst och framst utifran Skriften.
Detta i sin tur bidrog gradvis till forsummelse av ett stindigt och in-
tensivt studium av sjilva Skriften.

Laroformuleringar, hur bra de dn forklarar en ldra och hur fast de
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an dr grundade pa ritt skrifttolkning, bor inte konsekvent citeras hellre
eller oftare 4n Skriften sjdlv vid diskussioner om ldran. Inte heller bor
citat frdn bekinnelseskrifterna ndgonsin anses ge utttmmande svar pa
allt som Skriften har att sdga i en ldrofraga. Enkelt uttryckt: larofor-
muleringar missbrukas nir de blir en fiardiggjord teologi som anvénds
istillet for ett noggrant studium av Skriften.

Sammanfattning

I den tidiga kristna kyrkan kunde djidvulen sakta men sikert under-
minera Guds ords sanning. Ett hjidlpmedel for att uppna detta var det
gradvisa inférandet av allegorisering vid tolkningen av Skriften. De
som anvénde sig av allegorisering avsag inte nodvindigtvis att infora
falsk ldra i kyrkans undervisning. Inte desto mindre visade sig den
subjektivitet som dr en nodvéndig del i allegorisering vara ett verktyg
i Satans tjanst for att dstadkomma just detta.

Genom reformationen inférde inte Luther en ny tolkningsmetod.
Snarare var det Gud som styrde det sd att det enda ritta sittet att tolka
Bibeln aterinfordes sa att Guds ords fréilsande sanningar kan forstas
rétt och standigt bli bevarade vid villoldrors valdsamma angrepp. Den-
na metod innebar att lata den betydelse som framgar av ett bibelstille
vid tolkningen vara just den som orden enkelt och tydligt séiger.

Liaroframstéllningar som hérror fran en ritt tolkning av Skriften dr
inte bara nyttiga utan ofta ocksa helt n6dvindiga som en hjilp att skilja
Guds ords sanning frén Satans villfarelser. Dock bor laroformuleringar
aldrig anvidndas som erséttning for ett fortlopande studium av sjilva
Skriften.

David Kuske
(forts i nédsta nr)
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Litteratur

Det langvariga kriget mot Gud

Henry M Morris

The Long War Against God

The History and Impact of the Creation/Evolution Conflict
(Baker Book House, Grand Rapids, Michigan, 9 upplagan 1997)
344 sidor.

Det har kommit ut en mingd intressanta bocker, inte minst i USA,
som stéller utvecklingsléran i kritisk belysning. Forfattaren till den hér
boken, Henry M Morris, har sjdlv varit med och gett ut flera av dem,
bl a The Genesis Flood och The World That Perished. Gemensamt for
dessa bocker dr, trots att de &r skrivna i en mycket saklig ton och utifran
starka vetenskapliga argument, dir de kritiserar utvecklingsldran, lik-
vl har tigits ihjédl av de sa kallade seridsa vetenskapliga miljoerna. De
blir oftast avfirdade med att de endast innehaller kvasivetenskapliga
argument, som inte dr trovirdiga eftersom forfattaren har som en ut-
talad utgangspunkt tron pa en allsmiktig Skapare.

Henry Morris, har sedan 1970 varit president for Institute for Cre-
ation Research (Institutet for skapelseforskning). Han &r fil dr vid
University of Minnesota och har tidigare varit professor i hydraulisk
ingenjorsvetenskap vid Virginia Polytechnic Institute. Han har ocksa
varit medlem i flera amerikanska vetenskapsforeningar.

Boken The Long War Against God (Det langvariga kriget mot Gud)
skiljer sig fran Henry Morris foregaende bocker, genom att han inte
gar in s mycket pa konkreta argument for utvecklingsldran, utan visar
istdllet vilket enormt inflytande denna teorin har haft pa hela samhéllet.
Han visar hur hela tinkesittet hos den moderna ménniskan 4r genom-
syrat av utvecklingstron. I denna bok far vi med hjilp av talrika citat
och historiska glimtar se hur konflikten mellan utvecklingstro och ska-
pelsetro har utvecklat sig. Dr Morris dokumenterar hur evolutionismen
har forgiftat alla forskningsomrade och hela livssynen i var generation.
Han &r dvertygad om, att istéllet for att forsoka anpassa sig till utvec-
klingsldran, ska de kristna beméta den.

Boken dr indelad i sex huvudkapitel som framstéller 1) utvecklings-
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larans dominans i alla moderna vetenskaper, 2) utvecklingslédrans in-
flytande pa nationer och samhillen, 3) utvecklingsldrans nedbrytande
paverkan inom religion, etik och moral, 4) speciella forhallanden som
omger darwinismens dominans, 5) evolutionismens for-darwinistiska
historia som stricker sig tillbaka till minniskans forsta uppror mot
Gud, 6) Guds uppenbarelse om skapelsen och aterlgsningen.

Vi ska i nagra artiklar framover kommentera och lyfta fram en del
viktiga och intressanta delar fran denna bok, eftersom vi tror att den
har ett mycket viktigt budskap att komma med till alla troende i var tid.
For den som sjélv ldser engelska, kan vi anbefalla den pa det varmaste.
Vi vill samtidigt papeka forfattarens reformerta bakgrund som vissa
ganger lyser igenom. Boken kan bestillas fran Northwestern Publis-
hing House, 1250 N. 113th Street, Milwauke, WI 53226-3284, USA.

I inledningen omné@mner forfattaren att boken kommer att vara kon-
troversiell for manga ldsare. Han forvéntar sig att evolutionister av alla
slag kommer att forlojliga innehallet, men sidger samtidigt att vi kan
inte férvinta oss nagot annat, nar man dr medveten om vilken konflikt
det handlar om, ndmligen fornekelsen av att det finns en dvernaturlig
Skapare, som styr hela universum. Denna evolutionistiska, humanis-
tiska, panteistiska, ja ofta ateistiska virldsbild har tagit sig ménga olika
uttryck historien igenom, men den har alltid funnits dir. Hela tiden
har de forsokt att vinda ménniskornas hjirtan och sinnen bort fran sin
Skapare. Det har varit ett odndligt krig mot Gud som har funnits dér
frén tidens begynnelse.

Den evolutioniira basen for den moderna tanken

Henry Morris dokumenterar vilken skadlig pdverkan utvecklingslidran
har haft pA minniskors tankar och liv under arhundradet efter Darwin.
Han visar hur evolutionismen ligger till grund for allt modernt ténkan-
de och nést intill alla vetenskaper.

Jag talar inte endast om darwinismen, eller biologisk evolution i allménhet,
utan om en evolution sdsom en total filosofi som péstar sig kunna forklara
alltings upphov och utveckling med naturliga egenskaper och processer i
ett slutet universum, en utveckling som inte innefattar en yttre, 6vernaturlig
Skapare (s 18).

Psykologi

Manga ménniskor, ocksa kristna, betraktar utvecklingsldran som en
ganska ofarlig teori som inte har nagon speciell betydelse for deras
egna liv. De inser inte hur evolutionistiskt tdnkesdtt dominerar inte
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endast inom de sé kallade naturvetenskaperna sdsom biologi, zoologi,
geologi etc, men ocksa genomsyrar psykologi och samhéllsvetenskap.
Det finns tillndrmelsevis inte ndgot akademiskt vetenskapsfalt som ar
mer paverkat av utvecklingstanken én psykologien och andra omraden
som behandlar det ménskliga beteendet.

Allt sedan Darwin — och sirskilt Freud — har psykologer betraktat mén-
niskan som inget annat &n ett utvecklat djur, och har ddrmed virderat mén-
niskans beteendeproblem utifran en animalisk stdndpunkt. Experiment
med apkatter och andra djur (t o m insekter) har brukats som hjélp till att
behandla minskliga problem (s 32).

Men detta ir en felaktig utgangspunkt just for att méanniskan inte r
ett djur. Ménniskan har inte utvecklats ur andra livsformer, utan hon
ir skapad till Guds avbild. Bibeln framstiller ménniskan som en unik
skapelse, med en levande och evig sjal.

Manga moderna psykologer och filosofer betraktar biblisk kristen-
dom — och sirskilt tron pa den bibliska skapelseberittelsen — som en
form av mental storning. En del evolutionister betraktar faktiskt alla
former av religion som osund och som »en rest av sociologiskt fortryck
i det djursamhélle ur vilket ménniskan har utvecklats» (sid 34). Dr
Edward Wilson vid det berémda Harvard-universitet skriver:

Nir vi ldr oss att forsta de evolutiondra killorna, anpassningsforméagan och
den genetiska historien till den religiosa impulsen, misstidnker jag att den
religiosa dogmatiken kommer att bli tilldelat ett fatalt slag (The Humanist
42:56 — Sep/Okt 1982. Citerat av Morris s 34).

Liberala kyrkor och teologiska utbildningsinstitutioner viinder sig i allt
hogre grad bort fran det grundldggande studiet i Bibeln och teologin.
Man orienterar sig allt mer mot studiet inom psykologi och radgivning.
Det idr inte negativt att pastorer och kyrkliga medarbetare skaffar sig
goda kunskaper om det minskliga psyket, men det blir fel d& man later
sig paverkas av den evolutionistiska och obibliska synen pd ménniskan
som préglar mycket av den psykologiska vetenskapen i var tid.

Bibeln &r full av praktisk visdom med aspekter pa det dagliga livet.
Den har varit en livsvigledare fér millioner ménniskor i artusenden.
Den moderna beteendevetenskapen dr genomsyrad av evolutionistisk
humanism och gor stor skada pa ménniskorna. En radgivning som byg-
ger pa de bibliska principerna har ddremot alla forutsittningar for att
ocksa ge dagens moderna ménniska sann djupgaende hjilp eftersom
den bygger pa den allvise och kirleksfulle Gudens Ord.
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Minskliga beteendeproblem stammar inte fran ett djuriskt upphov, som
Freud och de flesta andra inom detta f#lt har hdvdat, utan fran synden — frén
upproret mot Gud och hans Ord. Min och kvinnor &r inte endast djuriska
sammanséttningar av biologiska komponenter. Varje ménniska har en evig
sjdl, bestdmd for himmel eller helvete, och detta ma ges en grundldggande
uppmirksamhet i det fall psykologien ska lyckas (s 36).

Aven om Henry Morris hir avslojar sin reformerta och kalvinistiska
standpunkt (»sjdlen bestdmd for himmel eller helvete»), har han likvil
rétt i sin kritik av den moderna psykologin. En vetenskap som ébero-
par sig pa att kunna forklara det minskliga ursprunget, men som inte
riknar med ménniskans synd, dr domd att misslyckas.

Sociologi

Ocksé inom sociologin har utvecklingsliran slagit rot. Forskning styrs
ofta av mode och trender, och detta giller inte minst sociologin. Idag
talar de flesta sociologer med respekt for sig sjdlva varmt om de resul-
tat den sé kallade »sociobiologin» har kommit fram till. Sociobiologer
hivdar att komplexa insektssamhéllen (myror, bin etc) kan ge oss myc-
ken kunskap till forstaelse av ménsklig sociologi. Genom att studera
bisambhiillet eller myrstacken kan vi lira mycket om ménniskans soci-
ala ursprung. Men det blir ett stort problem nir man vill géra insekts-
samhillet till ett monster for forstaelsen av sociologin, papekar Henry
Morris, ndgot som vetenskapsmannen dr klar 6ver. Man vet ndmligen
inte hur dessa ofta sd komplicerade insektssamhillen har uppstatt. En
av de mest vilinformerade biologerna, Pierre Grassé, sdger 6ppet: » Vi
befinner oss i ett morker nir det géller insekternas ursprung» (Evoluti-
on of Living Organisms, New York,1977 s 30). Likvél vill evolutionis-
tiska sociologer forsoka forklara minskligt socialt ursprung med hjilp
av dessa insektssamhillen vilkas ursprung man inte ens kan forklara
upphovet till! Det dr inte forvanande att det ménskliga samhéllet har
hamnat i ett sddant kaos, sdger Henry Morris.

Alla grenar av den sociologiska vetenskapen, som t ex ekonomi, so-
cial psykologi, kulturell antropologi, politisk vetenskap, har redan fran
borjan helt dominerats av utvecklingstinkandet. Méanga av sociologins
fader, t ex Karl Marx, Herbert Spencer och Thomas Huxley, har varit
ivriga anhiingare av darwinismen, och August Comte (d 1857) som
kommit att riknas som grundaren av den moderna sociologin, byggde
sin vetenskapsfilosofi pa ett pre-darwinistisk utvecklingstinkande.
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Marx och Spencer blev ironiskt nog grundldggare av tva sociolo-
giska system som for méanga synes vara helt motsatta. Medan Marx
blev den vinsterorienterade kommunismens fader, dr Spencer rdknad
som en grundare av den hogerorienterade »sociala darwinismen» som
ledde till bade rasism och imperialism. Men bada var varma forsvarare
av utvecklingsldran! Bade Marx och Spencers teorier har var pa sitt
hall 6vat stort inflytande pa samhiéllet. Moris hiavdar att Spencer var
lika effektiv som Thomas Huxley med att frimja darwinismen i Eng-
land och USA. Han var en doktrinér evolutionist, till och med innan
Darwin sjilv, och det var Spencer som uppfann uttrycket »survival of
the fittest» som ett av de mest berdmda och beskrivande uttrycken for
darwinismen.

Ett av de starkaste uttrycken for den evolutionistiska sociologin
finns i teorierna om rashygienen. Dessa tankar dominerade starkt fran
slutet av 1800-talet till tiden omkring det andra virldskriget. Rashygi-
en-teorierna utvecklades forst av Darwins syskonbarn Francis Galton.
Avsikten med dessa teorier var enligt Galton sjilv endast positivt for
minniskorna. Han ville forbittra den ménskliga rasen genom att ge
»de bist dgnade raserna» bittre mojligheter till att foroka sig till fordel
for de svagare raserna. Galtons teorier blev allt mer populira, och i
skolorna undervisade man om vikten av rena raser till ménsklighetens
fromma. Men da Adolf Hitler anvinde dessa teorier till att utveckla sin
ldara om den ariska rasens Overlidgsenhet, foll teorierna i popularitet.

Henry Morris anvinder ett helt kapitel till att behandla den evolutio-
nira grunden for bade rasismen, kommunismen och laissez-faire kapi-
talismen. Vi ska dirfér komma tillbaka till detta tema senare. Hir ska
endast papekas hur viktigt det dr att vara klar 6ver utvecklingsldrans
starka inflytande pa de sociologiska vetenskaperna.

Etik
Ocksa de humanistiska facken som litteratur, historia, sprakvetenskap,
filosofi, etik, lag och ritt dr paverkat av utvecklingstanken. Inte minst
giller detta inom etiken. Medan Bibeln och dess etiska principer tidi-
gare var grundldggande, betraktas idag moral och etik som en produkt
av evolutionen. Darfér kommer uppfattningar om moral och etik att
fortsétta att utveckla sig i takt med samhillets fordndringar. Det har
allt eftersom tiden gatt blivit allt vanligare att uppfatta manniskans
moraliska natur som ett resultat av en blind evolution.

Morris citerar bland annat John M. Allegro som skriver foljande i
American Atheist (28 sep 1986):
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Det som den religiosa minniskan efter hand kom att kalla ’samvetet’, &r
endast den forméaga som gjorde dess minskliga forfider i stind att utveckla
sina programmerade reaktioner till stimulans, med avsikten att fa lang-
siktiga fordelar av det. *Skuld” dr den oro som ledsagar och nidgon gang
motiverar den kontrollen, och *gud’ dr den ideella projektionen av samvetet
i moraliska termer.

Teologi

Det kanske mest deprimerande bevis for evolutionismens dominans dr
det faktum att till och med moderna teologiska institutioner i stor grad
har accepterat utvecklingsldran och omtolkat Skriften och teologin sa
att den passar in i utvecklingstinkandet. Avdelningar for filosofi och
teologi vid virldsliga universitet har blivit fullstindigt humanistiska,
antingen ateistiska eller panteistiska. Vid kristna hogskolor och se-
minarier som &dgs av de stora kyrkorna, har den teistiska evolutionen
i allménhet accepterats. D4 blir endast 1 Mos betraktad som myter
och andliga allegoriseringar. Denna underminering av kristendomens
fundament i 1 Mos har oundgiingligen lett fram till fornekelse av det
ovriga i Bibeln vid ménga av dessa institutioner.

Evolutionsteorins uppkomst...har varit en katastrof for kristendomen.
Pastéendet att livet och ménniskan &r ett resultat av en tillfillighet, &r
oforenlig med den bibliska ldran om att livet dr ett direkt resultat av en
intelligent skapande aktivitet. Trots den liberala teologins forsok att dolja
detta, dr det ett faktum att ingen teologi som bygger pa Bibeln, kan férenas
med de grundldggande péstaendena hos darwinismen. Tillfdlligheter och
planldggning dr motsatser, och nedgangen for den religiosa tron kan med
sannolikhet mer tillskrivas den intellektuella och vetenskapliga samhillets
utbredelse och forsvar fér darwinismens version av utvecklingsldran dn av
nagon annan enskild faktor. (Michael Denton i Evolution — A Theory in
Crisis, s 66. Denton, en australisk forskare inom molekylér genetik, tror
inte pa en gudomlig skapelse men ér likvél starkt kritisk till evolutionis-
men.)

Detta avfall fran biblisk skapelsetro har sin orsak i moderna teolo-
gers okritiska tro pa att vetenskapen har »bevisat» evolutionen. Ut-
vecklingsldran kréver att 1 Mos forkastas, atminstone omtolkas. I de
fall de teologiska skolorna gar med pa detta krav, kommer resultatet
efterhand att bli att hela uppfattningen av det bibliska budskapet som
gudomlig, 6vernaturlig uppenbarelse forkastas.
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Detta har redan skett vid de storre ldrostidllena inom den katolska,
lutherska och reformerta delen av kristenheten. Men det héller ocksa
pa att ske vid manga av de mindre teologiska institutionerna som till-
hor de mindre kyrkosamfunden. Flera konservativa skolor som tidiga-
re lirt skapelsetron befinner sig nu mitt i en process dir utvecklingen
oundgingligen gér i evolutionistisk riktning. Nagra har redan kommit
fram till ett komplett teistiskt utvecklingstankande. Medan det finns
andra som forfarande befinner sig i ett mellantillstand dir exempelvis
teorier forsvaras, som Oppnar for forstaelse av att dagarna i 1 Mosl
kan betyda lingre tidsperioder. Andra forsoker ignorera hela problem-
stdllningen. Men alla som inte gér upp med den humanistiska och
antikristliga utvecklingsldran, star i en verklig fara att hemfalla at ett
fullstindigt godkdnnande av den.

Henry Morris betraktar detta forfall fran biblisk skapelsetro inom
den kristna kyrkan och skolorna som ett uppenbart tecken pa @ndens
tid, sérskilt sedan utvecklingsldran framtrader alltmer som vetenskap-
ligt grundldggande.

Utvecklingslédran i undervisning och skolor

Det forsta motet med utvecklingsldran for alla barn i vart land sker
ofta pa daghem och i skolor. Ofta har barnen lirt fran hemmet och i
sondagsskolan att tro allt Guds Ord. De tror att Gud skapade vérlden
pé sex dagar sa som Bibeln séger, och har inga problem med det. De
vet att Gud ir allsmiktig.

Dirfor blir det ofta en chock for dem att fa hora av ldraren som de
lart sig att respektera, att Bibelns berittelser bara dr myter och dven-
tyr, och att jorden och livet pa den sjdlvfallet inte har blivit till inom
sex dagar utan har gradvis utvecklats 6ver en lang, 1ang tid under flera
milliarder ar. Konsekvensen blir helt foljdriktigt hos barnen en stor
forvirring och tvivel pa vad de ska tro. Ska de lyssna till sina troende
fordldrar eller till liraren som verkar ha sa 6vertygande, vetenskapliga
argument?

Det rader inget tvivel om att utvecklingsteorins starka dominans
i hela undervisningssystemet bryter ned den uppvéxande generatio-
nens tro pa Guds Ord. Henry Morris behandlar utforligt den paverkan
de evolutionistiska ideerna har haft pa skolsystemet och de allvarliga
foljderna av det. Sjélvfallet koncentrerar han sig pa det amerikanska
systemet, men faktum &r, att det dr inte sa stor skillnad pa vara skolor
och de amerikanska, nér det giller skolans okritiska beundran av utve-
cklingslédran och dess indoktrinering pa vara barn.
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Morris pépekar att inte endast innehallet i den moderna undervis-
ningen (naturvetenskaperna, samhillsvetenskapen, de humanistiske
facken) domineras av evolutionismen, utan hela undervisningsfiloso-
fin och metodologin. S& har det inte alltid varit, sdger han, och han
visar att skolan har utvecklats fran att vara en skola med en klar biblisk
forankring i all undervisning, till en skola som idag totalt genomsyras
av darwinistiska tankar.

En av nyckelpersonerna i denna utveckling dr John Dewey. Han f6d-
des 1859, samma ar som Darwin publicerade sin Origin of the Species.
Dewey var fullstindigt 6verbevisad om evolutionismens ofelbarhet.
Som ledare f6r de mycket inflytelserika ldrarhdgskolorna vid Univer-
sity of Chicago och Columbia University, dvade han en enorm pa-
verkan pa manga nyckelpersoner inom hela den pedagogiska miljon
i USA.

John Dewey betraktas vanligtvis som huvudgrundare av den »pro-
gressiva undervisningsrorelsen», som har fort med sig djupgaende
fordndringar i skolorna, inte endast i Amerika, utan i manga andra
lander.

En absolut tro pa vetenskapen blev den drivande kraften bakom de pro-
gressiva... Den viktigaste iden som kom att paverka pedagogerna, var den
evolutionistiska — tanken att minniskan genom en naturlig utvecklings-
process har utvecklat sig till sitt nuvarande stadium fréan normala djuriska
forfider. Evolutionen innebar en skarp brytning med den bibliska synen
pa skapelsen, och den plockades snabbt upp av de som var ivriga efter att
motbevisa den ortodoxa religionens trovirdighet (Samuel L. Blumenfeld,
NEA: Trojan Horse in American Education, 1984, s 43 — citerat av Morris,
s 48).

Den progressiva pedagogiken byggde pa uppfattningen att barnet en-
dast dr ett utvecklat djur och ska undervisas som sadant — inte som en
unik individ skapad till Guds avbild med en rik utrustning. Ett barn
betraktades bara som en medlem av en grupp och skulle dédrfér under-
visas kollektivt for att anpassas till samhillet. Dewey studerade det
sovjetiska undervisningssystemet och var sjélv bade socialist och ma-
terialistisk panteist.

Till en viss grad motsidgs Deweys progressiva utbildningsfilosofi
idag. Men det betyder inte att den evolutionistiska basen for de offent-
liga skolorna dr mindre framtriadande nu 4n tidigare. En engelsk natur-
fackldrare, som inte sjélv tror pa skapelsen, sidger: »For mig verkar det
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som om véara nuvarande utbildningsmetoder i darwinismen misstinkt
liknar indoktrinering.» Han sédger att den som undervisar i Darwins
teorier i synnerhet inte kan befatta sig med bevisen for utvecklings-
ldran, av det enkla skilet att det finns inga sddana bevis. (G. H. Harper,
»Darwinismen and Indoctrination», School Science Review 59/1977,
s 258 och 265).

Morris ser mycket allvarligt pa evolutionismens starka genomsy-
rande av alla de moderna vetenskaperna. Han hédvdar att utvecklings-
tankandet &r i grunden ansvarigt fér den negativa utveckling som vi dr
vittne till nér det géller samhaillet. Kaotisk moral och sociala upplos-
ningstendenser har accelererat det sista decenniet i takt med utvec-
klingsldrans utbredning. Langre fram i boken kommer han in pa orsak/
verkan forhallandet. Nagot vi ska kommentera i nésta artikel.
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Utblick over samtiden

Kyrkan infér 2000 talet

har varit rubrik 6ver ett antal artiklar, i en serie i Sv Dagbladet under

aret. Biskopen i Karlstad, Bengt Wadensjo skrev en artikel med over-

skriften » Vi lever i mangfaldens tid ocksa trosméssigt» i augusti 99.
Ett citat far belysa hela artikelns innehall:

Vi lever i méngfaldens tid ocksa trosmissigt. Bibelns budskap tolkas inte
entydigt. Med Bibeln som utgédngspunkt kan kristna komma fram till olika
uppfattningar i friga om aborter, homosexualitet och andra etiska fragor.
Den gemensamma grunden ér idag inte asikterna utan killan. Vi dricker ur
samma killa, Bibeln, men fran olika sidor och ur olika muggar.

En sak maste man sidga om herr biskop Wadensjo; hans sitt att tolka
Bibeln far vil betraktas som ett »konstverk».

Nu dr det inte asikterna som &r grunden ldngre! Har ndgonsin asikter
varit grunden for kyrkans tro? Da kan man se hela reformationen och
den kamp de lutherska fiderna utkdmpade som en kamp for asikter. Var
det endast asikterna som gick isdr mellan de lutherska och de katolska
teologerna? Dog martyrerna endast av det skilet att de hade en annan
asikt an domarna och bodlarna? Har kyrkans verksamhet verkligen
varit en asikternas saluforing, ungefir av samma vikt som de politiska
partiernas olika asikter? Da skulle det betyda att i och med millenni-
eskiftet skulle en tyngdpunktsférskjutning dga rum, nu &r det killan
som ska vara grunden, men hos denna kélla, finns det en stor skada.
Beroende pa var man befinner sig vid den, har vattnet olika kvalitet.
(Jfr Jak 3:11-12)

Det far vil anses som en katastrof for kyrkan, som lart om Bibeln att
den dr Guds ofelbara Ord och réttesnore for allt andligt liv, att denna
Bibel &r behiftad med detta handikapp?

Gemensam »andakt»

I Sv. Dagbladet den 11 okt 99 stod att 1dsa om en gemensam »andakt»
mellan en muslim, en jude och kyrkoherden i Svenska kyrkans for-
samling i Liding6. Ja vad 4r det som hindrar? Den muslimske imamen
kunde endast konstatera att det var en bra lokal att motas i, varken
moské, synagoga eller kyrka. Tydligen &r det da endast symbolerna
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och bilderna i de olika lokalerna, som skiljer religionerna at vid det
synkretistiska utovandet av »andakter»?

Nér evangeliet dr borta &r det helt naturligt att resultatet blir en total
sammanblandning och likriktning av religionerna. D& dr man 6verens
med det minskliga fornuftet, som tycker att det &dr fint med stor enhet
och gemenskap dver alla grinser. Mot sig har man den levande Gudens
eget Heliga Ord och befallning till sina trogna: »Ga dérfor ut och gor
alla folk till larjungar! D6p dem i Faderns och Sonens och den helige
Andes namn och ldr dem att hélla allt vad jag har befallt er. Och se, jag
ar med er alla dagar intill tidens slut». (Matt 28:19-20)

AS

Den katolsk-lutherska enhetsdeklarationen om
riattfardiggorelselidran

I ca 30 ar har det forekommit en dialog mellan den lutherska och
den romersk — katolska kyrkan, med malet att uppna enighet i ritt-
fardiggorelseldran. Dérfor betraktades det som en unik hidndelse kyr-
kohistoriskt sett dd »Gemensamhetsdeklarationen om rittfardiggorel-
sen» undertecknades den 31 okt i ar i Augsburg, Tyskland. Varken tid
eller plats var en tillfallighet. Bada &r forbundna med viktiga héndelser
i den lutherska reformationen.

Vi ska i senare nummer av tidskriften Biblicum gora en grundligare
granskning av denna dverenskommelse. Vi vill endast allvarligt varna
véra ldsare, att inte 1ata sig luras av det som utét sett ser ut att vara en
enhet. Vad dr det som egentligen har hdnt? Har verkligen den katolska
kyrkan blivit luthersk i frigan om rittfirdiggorelsen? Har den tagit
bort sin forbannelsedom i det tridentinska konsiliet, 6ver alla dem som
lar att »ménniskan blir réttfardiggjord genom att Kristi rittfardighet
tillraknas henne, eller genom att synden blir f6rldten?» Sa vitt vi vet
har det inte skett.

Vad som diremot har hént, dr att lutheranerna har fatt en helt annan
forstaelse for réttfardiggorelsen. I stillet for att 14gga vikten pa den s k
forensiska sidan i réttfardiggorelsen, d v s att réttfirdiggorelsen djupast
sett dr en frikdnnelsedom som Gud uttalar 6ver syndaren och som har
sin enda grund i Jesu Kristi férsoning, har den katolska kyrkan lart
lutheranerna att betrakta rittfardiggorelsen som nagot som sker i oss.
Det betyder att i den katolska kyrkan innebir rattfardiggorelsen forst
och framst den inre fornyelsen som sker i den omvinda méinniskan.

Detta dr mycket allvarligt. Den kyrka, som bir namn efter den man,
som mer 4n ndgon annan burit fram i ljuset, Bibelns trosterika ldra om
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ménniskans réttfardiggorelse infér Gud, &r nu i fard med att gora knd
fall for pavekyrkan! Det faktum att Jesus dog for oss, sammanblandas
med det faktum att han ocksa lever i oss. Rittfardiggorelsen blandas
samman med helgelsen. Frilsningens objektiva grund, som ir Kristus
allena, blandas samman med fornyelsen vilken sker i oss nér vi kom
mer till tro och tar emot den fullbordade frilsningen.

Varfor dr detta sa allvarligt? Forst och frimst av den anledningen att
det strider mot Guds Ord, men ocksa dirfor att det river ner fréalsnings-
grunden. Didr grunden till min frilsning inte dr Kristus allena och det
han har gjort for mig, i mitt stélle, utan ocksa den férnyelse som sker i
mig efter det att jag har kommit till tro, dér blir grunden till min fréls-
ning hogst osidker. For det som sker i mig, fornyelsen och helgelsen,
forblir alltid ofullkomligt i detta livet. Men réttfardiggorelsen som har
skett i Guds hjérta en gang for alla och som har sin grund i Kristi gér-
ning allena, dr fullkomlig, och kan aldrig vackla. Pa denna grund allena
vilar min frélsning!

Enhetsforklaringen mellan den lutherska och den katolska kyrkan
innebir att fralsningsgrunden finns inte endast i Gud, utan ocksé i mén-
niskan sjdlv. Men ddrmed dr evangeliet ersatt med lagen, och kyrkan
har ingen sann trost att rdcka at fattiga syndare.
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