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Redaktionellt

» ad eller vem tror du p?” En kristen svarar s hir: ”Jag tror pA Gud
Fader allsmaktig. .. Jag tror pa Jesus Kristus, Guds enfédde Son,
var Herre... Jag tror pd den helige Ande...”. Men f6r dagens moderna

minniskor later den kristna trosbekdnnelsen som 6vertro. I stillet for att
tro pa nigot utanfor sig sjilv, tror dagens minniskor pa sig sjilva. “Jag
tror pa mig sjilv”, svarar man idag pa den hir frigan. I den moderna
vistliga virlden har tron pa minniskans ego ersatt tron pa en gudom
som finns utanfor minniskan.

Denna minniskocentrerade religion brukar vi kalla f6r humanism.
Humanismen ir en religios filosofi som kanske dr den mest inflytelserika
religionen i den vistliga virlden. Det finns manga olika typer av huma-
nism och humanister kan vara inb6rdes oeniga om manga saker — det
finns till och med exempel pé en virldslig humanism och en s kallad
“kristen” humanism. Likvil har de olika typerna av humanism néigra
viktiga gemensamma nimnare.

For det forstadr manniskan central i alla former av humanism. Huvud-
fokus ligger pa minniskans forhillande till sig sjdlv, till naturen och
miljon och till andra ménniskor. Man betraktar alla religioner inklusive
den kristna religionen som skapade av minniskor. Gud har inte lingre
nagon viktig plats i den moderna minniskans medvetande. Kristen tro
ar darfér omodern. Kristendomen behévs inte lingre.

Typisk f6r humanismen 4r tron pd det minskliga férnuftet. Man dr
overbevisad om att minniskan ir ett djur, men hon ir dnd4 skild frin
andra djur genom att hon har formaga att tinka och skapa. Humanister
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ar klara over att minniskans fornuft inte 4r fullkomligt, men det 4r inda
det bista — och enda — verktyget minniskan har att utforska sig sjilv
och virlden med. En tro som grundar sig pd saker som man inte med
fornuftet kan forklara dr Gvertro och maste forkastas av den moderna
minniskan.

Vidare dr humanister verbevisade om att ménniskan r god till sitt
visen. Det betyder inte att man fornekar att mianniskan ocksi gor det
som dr ont. Man hivdar att minniskan har mojlighet att gora bade gott
och ont, men att de forst och frimst 6nskar gora det goda. All tanke paen
inneboende och medfédd syndighet hos manniskan avvisas ddrfor skarpt
av alla humanister. Humanismen betraktar den kristna liran om synd
och moral och kristendomens syn pa minniskans syndiga natur som
nagot som hindrar minniskans utveckling. For en humanist ar moral en
fraga om personligt val. Minniskan dr av naturen fri att géra bade gott
och ont, men vill helst gora det goda. Att minga minniskor inda gor
det onda beror pa yttre paverkan. Det 4r egentligen inte minniskan som
ir ond utan samhillet. Man kan visserligen ga med pé att minniskan i
sig sjilv inte dr perfekt, men hon har kapacitet att forbittra sig sjilv om
de yttre férhillandena bara tillrittaliggs for det.

Humanismens starka tro pi minniskan, sidan hon 4r av naturen, ir
avgudadyrkan. Minniskans ego dr minniskans gud. Men tron pa min-
niskan kan inte ge sdrskilt mycket trost. Den ir i allra hogsta grad en
osiker tro, for den falska trons objekt dr den felande, forinderliga och
forgingliga minniskan. Ar det egentligen s mirkligt att den sd kallade
upplysta och vilutvecklade vistliga virlden ir full av minniskor som
kidmpar med att finna en mening med tillvaron? De stackars minnis-
korna har ju bara sitt eget eller andra minniskors skropliga ego att sitta
sin lit till. "Lita inte pa furstar, inte pA méinniskor som ej kan frilsa”,
sdger psalmisten (Ps. 146:3). ”Sa sidger Herren: Forbannad dr den man
som fortrostar pd minniskor och soker sin styrka i det som 4r kétt och
vars hjirta vinder sig bort frain Herren” (Jer. 17:5).

Centralt i den virldsliga humanismen stir kampen mot kristen moral.
Man fornekar att det skulle finnas en absolut moralisk sanning. Den
forsta presidenten i Virldshilsoorganisationen (WHO), R. Brock Chis-
holm, sa att virldens befolkning méste borja tinka som virldsméinnis-
kor, dvs. anta humanismen, om man ska kunna uppna organisationens
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mélsiteningar. Men han sig ett allvarligt hinder f6r att kunna na dessa
mélsittningar. Han sa: "Minskligheten har genom arhundradena varit
besatt av tanken pa synd och moral ... I manga generationer har vi
bojt oss under syndamedvetandets ok.” Dirfor, hivdade han, behover
vi arbeta for “att utrota denna fruktansvirda mentala forstorelse fran
hela minskligheten”.

Det 4r ndgra dr sedan dessa ord uttalades och den vistliga virlden
har gjort sig kvitt tanken pa synd och moral. I var tid finns det en total
upplosning av alla gamla sanningar om vad som ir ritt och fel. Den
vistliga kulturen har blivit totalt utblottad pa normer. Ingen far lingre
lov att pésta att det finns absoluta och tidlésa sanningar om hur vi min-
niskor ska leva. Men trots den sa kallade "friheten” fran gamla normer
som humanisterna har kimpat for, ar det inte mycket som tyder pd att
minniskan har blivit lyckligare. Mdnga minniskor befinner sig fortsatt
i en djup identitetskris.

Och minniskorna, som enligt humanisterna alltsd ska vara sa goda
innerst inne, fortsitter att gora varandra illa. Mord, valdtikt och ran dr
dagliga nyheter i medierna. Gar det an att fortsitta tro pd minniskan
med all den ondska och brutalitet som hirskar i samhillet? Ar det mojligt
att tro att den naturliga minniskan r i stind att ridda en virld som
dr pa vig i full fart mot undergiangen? Humanisterna klamrar sig fast
vid att detta 4r majligt. De tror att vi sjilva kan hjilpa oss ut ur krisen.
Och det dr ju forstéeligt, for de har ingen annan att tro pd 4n den felande
och ofullkomliga minniskan.

Humanismen ir inte nigot nytt fenomen. Den ir lika gammal som
minniskans onskan att klara sig sjilv i virlden utan Gud. Berittelsen
om Babels torn i 1 Mos. 11 ir en avsléjande studie i humanistisk drif-
tighet. Dir beskrivs en virld som “hade ett enda sprik och samma ord”
(v. 1). dvs. en virld som gjorde det enkelt att praktisera gemenskap och
samforstind, precis s som moderna humanister 6nskar att det skulle
vara. “Kom, sa bygger vi en stad och ett torn som har spetsen uppe i
himlen”, sa befolkningen i Babel (v. 4). De ville ha make och inflytande.
De ville ha ett samhille som de sjilva kunde kontrollera. De ville inte
vara understillda nigon annan make. Inte heller ville de boja sig f6r Guds
befallning att "uppfylla jorden” (1 Mos. 1:28).

Men Guds vilja med minniskorna var inte att de skulle gora sizz namn
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stort, utan hans namn. Hans vilja var att de i sina liv skulle framhiva
hans bild, inte sin egen. ”Om ni dter eller dricker eller vad ni 4n gér,
sa gor allt till Guds dra” (1 Kor. 10:31). Men minniskorna i Babel — och
dagens humanister — vill gora allt till sin egen éra.

Hur reagerade Gud nir invdnarna i Babel forsokte upphoja sig sjilva
over honorn> Vi ldser i v. 5: "Da steg Herren ner for att se pa staden och
tornet”. I uttrycket “steg ned” ligger en djupare mening. Aven om min-
niskorna betraktade sitt verk som en stor bragd, méaste Gud dnda ”stiga
ned” for att se pa det. Minniskornas storverk dr obetydliga i jimforelse
med Guds. Direfter gjorde Gud just det som minniskorna ville for-
hindra. Han spred ut dem 6ver hela jorden och forvirrade deras sprak
(v. 8-9).

Humanismens tro pd minniskan har ocksd slagit rot inom kyrko-
samfunden. Vi ser hur stindigt fler kyrkor fortringer evangeliet om den
korsfiste Jesus Kristus och hans stillforetridande soningsverk f6r miansk-
lighetens synder, och i stillet ersitter evangeliet med humanismen, tron
att minniskan r sin egen frilsare. "Hos ingen annan finns frilsningen.
Inte heller finns det under himlen nagot annat namn, som givits &t min-
niskor, genom vilket vi blir frilsta” (Apg. 4:12). Detta ir det apostoliska
vittnesbordet om honom som ir virldens ende Frilsare. Det ér tragiske
att kyrkor forkastar det enda som kan ridda minskligheten, det rena
evangeliet om Jesus Kristus, till formén for ett kraftlést budskap om
den sa kallade "goda” minniskan som inte kan frilsa nagon. Kyrkor som
predikar humanismens religion 4r inte lingre kristna kyrkor.

Vi 6nskar alla Biblicums ldsare och trofasta stottepelare vl méte till en
ny argang och forsikrar er samtidigt om att vi dven i fortsittningen vill
halla fast vid att i skrift och tal sprida evangeliet om honom som ensam
kan frilsa virlden, Jesus Kristus.

Egil Edvardsen



Vem ir Jesus enligt

utombibliska killor?

av Seth Erlandsson

Arkmikens historieskrivare skrev i regel bara om officiella personer som
ejsare, kungar, militira ledare och stora filosofer. Det ir dirfor
anmirkningsvirt att det foreligger uppgifter om Jesus i den utomkristna
antika litteraturen.! Bl.a. Josefus och Tacitus nimner Jesus.

1. Josefus ir en historiker frin det forsta drhundradet (ca 37-100
e.Kr.). Han nidmner i sina skrifter Jakob, Jesu bror och Jesus sjilv. I sitt
stora verk Antiquitates judaicae, som i tjugo bocker skildrar judarnas
historia frin skapelsen till upproret mot romarna, skriver han i 20:e
boken, stycke 200: "Han (6verstepristen) kallade samman Stora radet,
forde infor det fram en man vid namn Jakob, bror till Jesus, som kallades
Kristus, samt vissa andra. Han anklagade dem for att ha 6vertritt lagen
och utlimnade dem till att stenas.” I den 18:e boken (63-64) foreligger
ett dnnu lingre avsnitt om Jesus, ofta kallat "Testimonium Flavianum”.
Det lyder:

Ungefiir vid denna tid framiridde Jesus, en vis man, om det nu dr till-
borligt att kalla honom en man. For han var en som gjorde forunderliga
garningar, en ldrare for méinniskor som girna tar emot sanningen, och han
drog till sig manga bide judar och av grekiskt ursprung. Han var Messias.
Och nér Pilatus, pa grund av en anklagelse frin vira ledande mén, domde
honom till korset, upphirde inte de som forst hade dlskat honom att gora
det. Ty han visade sig for dem pa den tredje dagen levande igen, just som
de gudomliga profeterna hade forutsagt dessa och tiotusen andra underbara
ting om honom. Och dnda till nu har de kristnas stam, uppkallade efter
honom, inte ditt ut.*

" Nir det giller beskrivningar av Jesus i gnostiska texter, se min artikel "Jesus och de gnostiska
evangelierna” i Biblicum 2/20006, s. 66-77.
2 Denna éversittning ir gjord av Bengt Holmberg.



Denna text ir omdiskuterad, eftersom den tycks innehélla vissa kristna
omformuleringar eller tilligg. "Men i var tid rader det en anmirknings-
vird samstimmighet bland bade judiska och kristna forskare om att
texten som helhet ir ikta, fast den kan innehilla inskjutna tilligg.”
Formuleringen "om det nu ir tillbérligt att kalla honom en man” kan
tyda pd att en kristen skrivare velat antyda att Jesus var mer 4n en min-
niska. Formuleringen "han var Messias” i st.f. "han kallades Messias” kan
ocksa vara en kristen bearbetning. Slutligen satsen “han visade sig for
dem pa den tredje dagen levande igen, just som de gudomliga profeterna
hade f6rutsagt dessa och tiotusen andra underbara ting om honom” kan
vara ett kristet tilligg. Men bortser man fran dessa tre satser innehéller
detta och det tidigare nimnda avsnittet hos Josefus viktiga utombibliska
vittnesbord om Jesus.

2. Historieskrivaren Tacitus (ca 115 e.Kr.) ”skrev det som troligen ar
det viktigaste stillet dir Jesus nimns utanfér Nya testamentet”, siger
Yamauchi.* I sina Annales, ett verk som med stora luckor ticker perio-
den 14-68 e.Kr., berdttar Tacitus i bok XV att kejsar Nero skyllde Roms
brand pé de kristna. I detta sammanhang forklarar han att denna rike-
ning hade sitt ursprung frin en man vid namn Kristus, som pé kejsar
Tiberius tid blev avrittad av landshévdingen Pontius Pilatus. S& hir
skriver han i Annales XV.44:

Nero la skulden pa en grupp som var hatad for sina vederstyggligheter.
Av den breda massan kallades de kristna. Dem utsatte han for den mest
intensiva tortyr. Kristus, som namnet kom av, led det hardaste straffet under
Tiberius regering for en av vira prokuratorers hand, Pontius Pilatus. En
mycket illasinnad vidskepelse som pa detta siitt tillfilligt hejdades brot pa nytt
ut inte bara i Judeen, som var den ursprungliga killan till det onda, utan
ocksd i Rom. .. Foljaktligen arresterades till atr borja med alla som erkiinde
sig skyldiga. Utifrin deras upplysningar domdes sedan en vildig mingd,
minde for att ha satt eld pd staden iin for hat mot méinskligheten.®

3Edwin Yamauchi, citerad i Lee Strobel, Fallet Jesus (1998), s. 86. Anders Sjoberg skriver i sin bok
Vem éir den mannen? (1998) om Jesusavsnitten hos Josefus: ”Att dessa noteringar om Jesus ind4 i sin
ursprungliga form gir tillbaka pd Josefos ir de flesta forskare ense om” (s. 171f).

* Enligt Strobel s. 88. I Fallet Jesus (s. 81-99) foreligger en lang intervju med Yamauchi angdende
utombibliskt material om Jesus.

> Texten finns dversatt frin latin till engelska av Alfred John Church och William Jackson Brodribb i
boken 7he Annals by P Cornelius Tacitus (2004).
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Detta vittnesmal ir sirskilt intressant, eftersom det kommer fran en
person som dr mycket negativ mot kristendomen. Enligt Tacitus ord ir
det tydligt att korsfistelse var det mest vanhedrande 6de man kunde rika
ut fér och att det likvil fanns en rérelse som grundade sig pa en korsfist
man. "Hur kan man férklara att det spreds en religion som grundade sig
pa tillbedjan av en man som hade lidit den mest vanhedrande déd som
fanns? De kristna svarar forstas att han uppstod.”® Av Tacitus text framgir
ocksa att ”en vildig mingd” var villig att do for sin Gvertygelse.

3. Plinius d.y. (62-ca 113 e.Kr.), adoptiv- och systerson till Plinius
d.d., var konsul ar 100 och stithéllare i Bithynien och Pontus i nordvistra
Turkiet 111-113. En stor del av hans brevvixling med vinnen Trajanus
(kejsare 98-117 e.Kr.) finns bevarad. Dessa brev finns utgivna som den
tionde och sista boken i en volym med Plinius den yngres brev. 1 avsnitt
96 av denna bok skriver Plinius till kejsar Trajanus for att fa rdd hur han
ska forfara vid rannsakning och bestraffning av kristna. Plinius skriver:

Tillsvidare har jag betriffande personer som anklagats infor mig for art
vara kristna forfarit pd foljande sitt: Jag har stillt fraigan till dem, om de
ar kristna. Om de erkinner detta, har jag stillt samma friga ytterligare tvi
gdnger samtidigt som jag hotat med bestraffning. Om de indd frambirdar
har jag gett order om bestraffning; ty vad iin deras erkinnande innebar, var
Jjag i varje fall inte tveksam om att just deras trots och halsstarrighet mdste
bestraffas.

Det har funnits andra, hemfallna it liknande villfarelse, om vilka jag pa
grund av att de var romerska medborgare noterade atr deras irende skulle
remitteras till Rom.

Sedan har dtalen under forhandlingarnas ging fitt en vidare spridning,
sdsom ofta sker, och det har uppkommit flera olikartade fall. Det inlimnades
en anonym anklagelseskrift, som upptog ett stort antal namn. De som di
Jfornekade att de var eller hade varit kristna och som efter mitt forestavande
dkallade gudarna och under rokelse- och dryckesoffer tillbad din bild, som
jag for detta dndamal litit ditskaffa tillika med gudabilderna, och dess-
utom smdédade Kristus, dem ansig jag mig bora slippa. De som verkligen dr
kristna kan nimligen icke enligt vad man pastir formds till en enda sidan
handling.

®Yamauchis ord i Strobels bok, s. 89.



Andra som namngivits av angivaren medgav forst att de var kristna men
fornekade snart att sé var fallet: de hade visserligen en ging varit kristna men
sedermera upphirt att vara det, vissa av dem sedan tre dr tillbaka, somliga
for flera dr sedan, en och annan t o m for tjiugo dr sedan. Aven dessa dkallade
samtliga din bild liksom dven gudabilderna och de smidade ocksi Kristus.

E 6. forsikrade de att hela deras brotr eller villfarelse hade bestirt i fol-
Jjande handlingar: de brukade samlas en bestimd dag fore gryningen och
gemensamt sjunga en vixelsang till Kristi dra sdsom till en gud och dérvid
[forbinda sig, inte till nagon brottslig handling, utan att icke bega stold, icke
rin, icke dktenskapsbrott, icke bryta et givet lofte, icke vigra att vid anma-
ning dterlimna anfortrodda medel. Direfier brukade de dtskiljas och sedan
dter samlas for att intaga en enkel och helt oskyldig maltid. Aven detta hade
de upphirt med efter mitt pibud, dir jag i enlighet med din befallning hade
utfardat forbud att bilda slutna samfund. Desto mer nodvindigt ansig jag
det vara att forhora tvd slavinnor, som bendmndes tjidnande systrar, for att,
och det under tortyr, frampressa sanningen. Ingenting annat fann jag vid
[forhoret én en forvind och mattlos vidskepelse.

Jag har dérfor uppskjutit vidare rannsakning for att be dig om rid. Saken
syntes mig ndamligen kriva detta sirskilt med tanke pi antalet av sidana
som riskerar dtal. De dr nimligen manga i alla dldrar, alla sambillsklasser,
savil mdn som kvinnor som utsitts och kommer att utsittas for fara. Och
inte bara till stiderna utan dven till byarna pa landsbygden har smittan
[frdn denna vidskepelse spritt sig.”

Detta brev till Trajanus vittnar bl.a. om foljande:

Kristendomen hade fatt en snabb spridning bland minniskor i alla
samhillsklasser. Den ses som en farlig smitta som spritt sig inte bara
till stdderna utan édven till byarna pé landsbygden. De kristna brukade
samlas en bestimd dag fore gryningen och ”gemensamt sjunga en vix-
elsing till Kristi 4ra sisom till en gud”. De kristna hade hog moral.
Men, menar Plinius, tron pa Kristus innefattar “en f6rvind och méttlos
vidskepelse”. Kristna som inte avsvir sig sin tro maste bestraffas. Nir de
kristna rannsakades krivdes av dem att de dkallade Roms gudar i form
av gudabilder och dven kejsarens bild, dessutom att de smiddade Kristus.
Men de som verkligen var kristna kunde inte f6rmés till dessa handlingar.

7 Plinius den yngres brev, 5versatta av Axel Mattson (1983), X.96,3-10 (s. 281f).



De betraktas som halsstarriga.

4. Historieskrivaren Suetonius (fodd ca 70 e.Kr.) har skrivit tolv kej-
sarbiografier. Dessa biografier kallades fran borjan” Atta bocker om tolv
Caesarers liv” (De vita duodecim Caesarum libri VIII) och finns nu i en
nyoversittning av Ingemar Lagerstrém.8 I sin biografi ver Claudius,
kejsare 41-54, skriver Suetonius: ”Judarna, som stindigt och jimt gjorde
uppror pé anstiftan av Chrestus, férdrev han frain Rom.” Denna uppgift
stiammer vil med vad Lukas skriver i Apostlagirningarna 18:1-2: ”Sedan
limnade Paulus Athen och kom till Korint. Dir triffade han en jude
vid namn Akvila, f6dd i Pontus, och hans hustru Priskilla. De hade
nyligen kommit fran Italien, eftersom Claudius hade gett befallning om
att alla judar skulle limna Rom.” Det Suetonius syftar pa dr sannolikt
de strider om Kristus och kristendomen som forekom bland judarna i
Rom omkring ar 50.

5. Det finns avsnitt i judarnas Talmud som kan innehélla anspelningar
pa Jesus av Nasaret, men det dr omtvistat. Talmud bestir av Mishna
(den muntliga liran, nedtecknad 170-210) och rabbinska "kommenta-
rer” till Mishna (nedtecknade i jerusalemiska Gemara ca 400 e.Kr. och
babyloniska Gemara 500-600 e.Kr.). Flera namn i Talmud har kopplats
ihop med Jesus, bl.a. Jeshua, Jeshua ben Pantera och ben Stada. Dessa
namn dyker upp i texter som handlar om en person som forsoker leda
judarna bort fran deras religion. Eftersom det ir ytterst tveksamt om det
verkligen 4r friga om anspelningar pa Jesus frin Nasaret, néjer jag med
att citera en sidan text:

Och sd siiger traditionen: De hingde Jeshu pa pdskaftonen. I fyrtio dagar
innan dess hade hirolden gétt ut och ropat: "Han ska stenas for han anvinde
magi och forledde Israel och forde dem bort frin Gud. Vem som én kan tala
till hans fordel, kom fram och rentvi honom.” Men néir man inte kunde

finna négot till hans fordel si hingdes han pa paskafionen.'

Sammangfattning
Enligt utomkristna antika killor var Jesus upphovet till en kristen rérelse

8 Suetonius, Kejsarbiografier (2001).

? Lagerstroms utgiva, s. 249.

10 Traktaten Sanhedrin 43a ur babyloniska Gemara, citerad enligt éversittningen i Einhorn, Vad
hiinde pé viigen till Damaskus?, s. 42.



som startade i Judeen och fick en allt storre spridning inom alla samhills-
klasser och bade i stider och pd landsbygden. Kristendomen sigs som
en farlig smitta och en illasinnad vidskepelse genom sin tro pé Jesus som
Messias och sin tillbedjan av honom som Gud. Kejsaren och de romerska
gudarna skulle tillbes. Dirfor utsattes de kristna for svér forféljelse och
hotades med dodsstraff om de vigrade att smdda Kristus och tillbe kejsa-
ren och romerska gudar. De som verkligen var kristna kunde inte f6rmis
forneka sin kristna tro och betraktades som halsstarriga.

Jesus som historisk person bekriftas av ovan nimnda utomkristna
killor, punkt 1-4. Han var en vislirare som gjorde forunderliga girningar.
Han démdes av Pontius Pilatus till déden pd grund av en anklagelse frin
judarnas ledare och fick utstd den mest vanhedrande avrittning, korsfis-
telse. Han hade en bror som hette Jakob. Ocksd han och “vissa andra”
anklagades infor Stora ridet och avrittades genom stening. !

" Enligt Josefus blev Jakob féremal fér judarnas fiendskap och avrittad &r 62 e.Kr. i mellantiden mel-
lan de romerska landshovdingarna Festus och Albinus (se Svenskr Bibliskt Uppslagsverk, vol. 1, 2 uppl.
1962, col. 1083).
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Olika syn pa Jesus - varfor?

av Seth Erlandsson

etdr inte bara i modern tid och i utombiblisk litteratur som Bibelns

Jesus moter misstro och rekonstrueras till en helt annan person.
Ocksé av Nya testamentet framgdr att ménga betvivlade att Jesus var
Guds evige Son som hade blivit minniska. Jesu egna landsmin, i syn-
nerhet fariseerna, fann det otinkbart att en minniska samtidigt kunde
vara Gud. De kinde inte igen Messias nir han kom: "Han kom till
sitt eget, och hans egna tog inte emot honom” (Joh. 1:11). “Fastin
han hade gjort s& minga tecken infér dem, trodde de inte pa honom”
(Joh. 12:37). Det var inte unikt for judarna att inte tro pd honom.
Johannes skriver: "Han var i virlden och virlden hade blivit till genom
honom, men virlden kinde honom inte” (Joh. 1:10).

Vem var han da? Var han Messias, Guds Son, och dirmed ingen mindre
dn den himmelske Minniskosonen (Dan. 7), ndgot han sjilv bekriftade
infor Gverstepristen ndr han férhérdes infor Stora ridet? (Matt. 26:63-
64). Om Jesus och Nya testamentets vittnesbord avvisas, mdste han ha
varit en bedragare, en hidare, en villolirare, en ond ande eller sinnestor-
virrad, och det 4r just nigra av de alternativ som Jesu motstandare viljer
utan att kunna enas (se nedan). "Nagra fariseer sa: 'Den mannen kan inte
vara frin Gud, da han inte haller sabbaten.” Andra sa: "Hur kan en syndig
minniska gora sddana tecken?” De var alltsd oeniga” (Joh. 9:16).

”Jesus vicker kinslor, pé ett sitt som Moses aldrig gjort”, skriver Lena
Einhorn. "Kanske ir det pa grund av de tvitusenariga religiésa span-
ningar som har sitt ursprung i tron, eller avvisandet av tron, pé Jesus
som Messias och Guds son.”" Det ir uppenbart av sivil Nya testamentet
som modern Jesuslitteratur att den springande punkten dr just: Vem Gr den
verklige Jesus frin Nasaret? Ar han Messias, Guds Son, eller ir han det inte?
Enligt 6verstepristens tro var han det inte och da blev slutsatsen: ’Han

' Vad hinde pa viigen till Damaskus?, s. 8.
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har hidat. Behdver vi nagra fler vittnen? Se, ni har nu hort hidelsen.
Vad anser ni?’ De svarade: "Han ir skyldig till déden.” Och de spottade
honom i ansiktet och slog honom med knytnivarna. Andra gav honom
piskrapp” (Joh. 26:65-67).

Enligt Johannes sa Jesus som forklaring till att han botade sjuka ocksa
pa sabbaten: "Min Fader verkar dnnu i denna stund. S& verkar dven
jag.” "Da blev judarna dnnu ivrigare att ddda honom, eftersom han inze
bara upphivde sabbaten utan ocksi sa att Gud var hans Fader och gjorde
sig sjilv lik Gud” (Joh. 5:17-18). ”De skriftlirda och fariseerna iakttog
Jesus noga for att se, om han skulle bota ndgon pa sabbaten. De ville fa
nagot att anklaga honom f6r. Men han visste vad de tinkte och sa till
mannen med den fortvinade handen: ’Stig upp och kom hit.” Da reste
han sig och gick fram. Jesus sa till dem: ’Jag fragar er: Ar det pa sabbaten
mera tillatet att gora gott dn att gora ont, att ridda liv dn att déda?” Och
han sag sig omkring p& dem alla och sa till mannen: 'Rick ut din hand.’
Mannen gjorde det och hans hand var nu frisk. Men de blev fullstindigt
ursinniga och borjade diskutera med varandra vad de kunde gora med
Jesus” (Luk. 6:7-11). Nir Jesus botade en man som var blind och stum,
”sa att den stumme talade och sig”, blev allt folket utom sig av hipnad
och sa: “Kanske ir han Davids son?” Nir fariseerna horde det, sa de:
"Det dr bara med hjilp av Beelsebul, de onda andarnas furste, som han
driver ut de onda andarna” (Matt. 12:22-24).

”Judarna var mycket férargade over att han hade sagt: ’Jag ar det brod
som har kommit ner frdn himlen (Joh. 6:41). Och nir Jesus sa: "Den
som bevarar mitt ord ska aldrig nigonsin se doden”, sa judarna: "Nu
forstar vi att du har en ond ande. Abraham dog, och likasa profeterna,
och du siger: Den som bevarar mitt ord ska aldrig nagonsin smaka
doden. Ar du storre dn var fader Abraham? Han dog, och profeterna ir
doda. Vem ger du dig ut for att vara?” (Joh. 8:51-53). Jesus sa: Abraham,
er fader, jublade 6ver att fa se min dag. Han sig den och blev glad.” Da
sa judarna: "Du ir inte femtio ar dn, och Abraham har du sett!” Jesus
svarade: "Amen, amen, jag siger er: Jag Ar, redan innan Abraham blev
till.” ”Da tog de upp stenar for att kasta pa honom, men Jesus drog sig
undan och limnade tempelplatsen” (Joh. 8:56-59).

Men ”bland folketkom mangartill tro pAhonom, och de sa:’Ska Messias

nir han kommer gora fler tecken 4n den hir mannen har gjort?’
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Fariseerna hérde att folk sa detta om honom. D3 skickade overstepris-
terna och fariseerna ut tempelvakten for att gripa honom” (Joh. 7:31-32).
"Tempelvakterna kom tillbaka till dverstepristerna och fariseerna, som
fragade dem: "Varfor har ni inte f6rt hit honom?” De svarade: ’Aldrig har
nigon minniska talat som han.” D4 sa fariseerna till dem: "Har ni ocksa
blivit vilseledda?”” (Joh. 7:45-47). "Anda var det manga, iven bland
medlemmarna i Stora ridet, som trodde pd honom. Men for fariseernas
skull ville de inte bekinna det, for att de inte skulle bli uteslutna ur
synagogan” (Joh. 12:42).

Judarna sa: ”Vi vet att Gud har talat till Mose, men varifrin den hir
mannen kommer, det vet vi inte.” Han som var f6dd blind svarade: “Ja,
det dr det som idr si mirkligt. Ni vet inte varifrdn han ir, och han har
oppnat mina 8gon!” (Joh. 9:29-30). Minga av dem sa: "Han har en
ond ande och ir frin sina sinnen. Varfér hor ni pd honom?” Andra sa:
”Sédana ord kommer inte frin en som ir besatt. Inte kan en ond ande
oppna dgonen pé blinda” (Joh. 10:20-21).

Nir Jesus gick omkring i Salomos pelarhall vid tempelinvigningsfes-
ten (december ar 29), samlades judarna omkring honom och frigade:
"Hur linge vill du halla oss i ovisshet? Om du dr Messias, s sdg det 6ppet
till oss!” Jesus svarade: ”Jag har sagt er det, och ni tror det inte. Girning-
arna som jag gor i min Faders namn vittnar om mig” (Joh. 10:22-25).
”Manga goda girningar fran Fadern har jag latit er se. For vilken av dem
vill ni stena mig?” Judarna svarade: "Det ir inte for ndgon god girning vi
vill stena dig, utan darfor att du hidar och gor dig sjilv till Gud, du som
dr en manniska” (Joh. 10:31-33). Jesus sa: ”Om jag inte gor min Faders
girningar, sd tro mig inte. Men om jag gbr dem, sd tro pa girningarna,
om ni inte kan tro pa mig. D4 ska ni inse och forsta att Fadern 4r i mig
och jag i Fadern.” D4 forsokte de gripa honom igen, “men han drog sig
undan och gick bort frin dem” (Joh. 10:37-39).

Ocksa for sin lirjunge Filippus betonade Jesus att hans girningar tyd-
ligt vittnade om vem han var, att han var ett med Fadern. *Tror du inte
att jag 4r i Fadern och att Fadern ir i mig? De ord som jag talar till er,
talar jag inte av mig sjilv. Fadern f6rblir i mig och girningarna ir hans
verk. Tro mig: jag 4r i Fadern och Fadern ar i mig. Om ni inte kan tro det,
sa tro for girningarnas skull” (Joh. 14:10-11). Jesu ord kunde de betvivla,

men hans girningar var ofrinkomliga. Girningar som ingen minniska
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utan bara Gud kan gora hade ju vid upprepade tillfillen setts av manga
vittnen. Det var det stora problemet f6r 6verstepristerna och fariseerna.
De kallade samman Stora radet och sa: ”Vad gor vi? Den hir mannen gor
mdnga tecken” (Joh. 11:47).

Tidigt pd morgonen (fredagen den 7 april ar 30) forde judarna Jesus
till den romerske prefekten Pilatus for att fa honom démd till doden.
P4 Pilatus friga: ”Vad anklagar ni den hir mannen f6r?”, svarade de:
”Om han inte vore en forbrytare, hade vi inte dverlimnat honom it
dig” (Joh. 18:30). Efter att ha forhort Jesus sa Pilatus till judarna: "Jag
finner honom inte skyldig till ndgot brott” (Joh. 18:38). And4 lit han
svart gissla Jesus och soldaterna flitade en krona av torne och satte pa
hans huvud, hanade och slog honom i ansiktet (Joh. 19:1-3). Sedan lit
Pilatus fora ut Jesus till judarna och sa till dem: ”Se, jag for ut honom
till er, for att ni ska forsté att jag inte finner nagot brottsligt hos honom.”
Nir overstepristerna och deras tjinare fick se honom, skrek de: "Korsfést!
Korsfist!” D4 sa Pilatus till dem: ”Ta ni och korsfist honom! Jag finner
honom inte skyldig.” Judarna svarade: ”Vi har en lag och enligt den lagen
maste han do, eftersom han har gjort sig till Guds Son” (Joh. 19:4-7).

Den avgorande fragan ir alltsd: Har Jesus gjort sig till Guds Son eller
dr han i verkligheten Guds Son? "Tron, eller avvisandet av tron, pé Jesus
som Messias och Guds son” (Einhorns formulering) blir avgérande for
vilken Jesus man presenterar som den verklige Jesus frin Nasaret. Viljer
man alternativet "avvisandet av tron pa Jesus som Messias och Guds son”,
viljer man samtidigt bort vad en mingd vittnen siger sig ha sett och hért.
I stillet for att soka den verklige Jesus fran Nasaret i de dsyna vittnenas
utsagor, dterstar da att forsdka finna “verkligheten bakom (min kurs.)
texten”, “sanningen bakom berittelsen”.? Detta leder till en mingd olika
spekulationer, som gir emot en bibeltext som vittnar om det f6r fornuftet
omdjliga: att Jesus bade dr sann Gud och sann minniska. Att forsoka
sig pa rekonstruktioner utifrin vad man menar sig finna bakom texten
ar sjilvklart vanskligt och leder till olika subjektiva hypoteser. Dessa
hypoteser har i regel det gemensamt, att de utgr ifrdn att Jesus bara var
en manniska. Hir foljer tre exempel frin nyare tid:

1. Lena Einhorn hivdar i sin 2006 utgivna bok (Vad héinde pai vigen

2Einhorn, s. 8.
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till Damaskus?) att man maste utgd ifrdn att Jesus som historisk person
inte var gudomlig, 4ven om “ingen med sikerhet kan siga nagonting
om de krafter som styr oss” och det inte gir att utesluta "att Jesus verk-
ligen var gudomlig”.?> Utgar man ifrdn att det i var virld inte finns plats
for Gud och det 6vernaturliga, blir foljden att de flesta uppgifter i Nya
testamentet om Jesus mdste avvisas eller omtolkas.

Vem var da Jesus? Einhorn menar att det kan vara sant att Josef inte
var far till Jesus. Men att han foddes av en jungfru méste avvisas. Han
bor ha haft en jordisk far och gissningen att Jesu far var en romersk
soldat vid namn Pantera finner hon vara ett rimligt antagande. Jesus kan
inte heller ha dott och sedan uppstatt pé tredje dagen. Skendédsteorin
finner Einhorn tilltalande. Om Jesu far var romersk medborgare, var det
kanske detta som underlittade for Jesus att i samférstind med romarna
arrangera sin egen skenddd nir han korsfistes (s. 141). "En teori som
ofta framfGrs 4r att Jesus pa ndgot sitt kommit 6verens med romarna om
att detta skulle bli en skenavrittning — dirav den sympatiske officeren
— en annan att det var nigra av Jesus nirmaste, kanske i samsprik med
den omnimnda officeren, som arrangerade det hela” (s. 147). Jesu him-
melsfird kan ocksa fa "sin rationella forklaring: himmelsfirden, ja, det
var forstds den utlandsflykt som romarna avkrivde Jesus i utbyte mot
livhanken” (s. 162).

Men, fragar sig Einhorn, vad hinde sedan? "En person som hade
s starka visioner som Jesus; en person som tycks ha planerat fér, och
synbarligen lyckats med, att 6verleva trots en dédsdom; en person som
drevs s starkt av att vilja sprida sin lira 6ver hela virlden. Han kan ju
inte bara forsvinna efter detta” (s. 162). Einhorns svar ir foljande: "Jag
vill framf6ra hypotesen att Jesus frin Nasaret i sjilva verket var samma
person som Paulus frin Tarsos” (s. 208).

Det blir inte litt, for att inte siga omojligt, for Einhorn att finna stod
i Nya testamentet for sin hypotes. Men hon menar sig finna visst stod f6r
sin hypotes genom att lidsa mellan raderna och ga bakom texten. Om Jesu
lirjungar forsokte fa folket att tro att Jesus hade uppstatt frin de doda
och uppstigit till himlen, borde han undvika Jerusalem. Det gjorde ocksa
Paulus, betonar Einhorn. Visserligen besokte han Jerusalem och triffade

3Einhorn, s. 208.
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bl.a. Petrus, Jesu bror Jakob och Johannes som kinde Jesus mycket vil
och borde ha kint igen honom, om han var identisk med Paulus. Men
dessa var nog invigda i planen och Paulus var ju ocksi mén om att hilla
sig vl med dessa ledare. Einhorn skriver: "Det dr anmiarkningsvirt att
Paulus dgnar sd mycket méda at att samla in pengar till Jerusalem, och
synbarligen till ledningen f6r férsamlingen (varfor annars kalla dem f6r
de heliga’)” (s. 184). Detta citat visar hur texter kan missfrstis nir man
laser mellan raderna i stillet for pd raderna. Einhorn tycks tro att “de
heliga” betyder "ledningen”!! Den som studerar Paulus brev kan annars
latt konstatera att Paulus anvinder termen “de heliga” for alla troende.
De har ju genom tron pa Jesus Kristus tillrdknats hans helighet.

Som stdd f6r sin hypotes nimner Einhorn ocksé foljande: ”Nir Paulus
till slut, efter ett antal ar och ett antal varningar, ater betrider templet
gor han det med rakat huvud. Négot ar Paulus uppenbarligen ridd f6r”
(s. 218). Paulus skulle alltsa undvika Jerusalem i det lingsta for att man
inte skulle uppticka att han var Jesus, och nir han till sist kom forsokte
han délja sin identitet genom att raka sict huvud.

Man kan fraga sig: kan man aberopa en killa som stdd, nir man inte
bryr sig om vad killan siger? Enligt bibeltexten forsokte inte Paulus
délja sin identitet eller undvika Jerusalem. Hans missionsverksamhet
utanfor Jerusalem och hans harklippning efter fullbordade missionsre-
sor hade helt andra orsaker, nimligen Jesu uppdrag till honom och ett
nasirlofte.

Nir Paulus skriver: “Inte korsfistes vil Paulus for er?” (1 Kor. 1:13),
skulle han alltsd vara en frick bedragare. Han hade ju korsfists for dem,
for han var ju enligt Einhorns hypotes identisk med Jesus som hade kors-
fasts! Nir Paulus skriver att Kristus dog f6r vara synder enligt Skrifterna,
att han blev begravd, att han uppstod pa tredje dagen enligt Skrifterna”
(1 Kor. 15:3-4), skulle han alltsd latsas att ndgot var sant och livsavgo-
rande som han visste var 16gn alltigenom. Och han skulle uppmuntra
minniskor att leva och dé pa denna logn! Han skriver: ’Om Kiristus inte
har uppstétt, dd 4r er tro meningslos och ni dr dnnu kvar i era synder”
(1 Kor. 15:17). Jesus skulle alltsa i sjilva verket och i samf6rstand med
romarna ha genomfort ett av de storsta bedrigerierna i historien!

2. Forfattaren Lena Andersson var sommarvird for programmet
Sommari P 1, 9 juli 2005. Som rubrik for sitt sommarprat hade hon satt
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”En ateists predikan om och med Jesus”. ”Jesu handlingar ska undersokas
ur ett moraliskt och existentiellt perspektiv.” Eftersom en ateist inte kan
acceptera att Gud finns och dnnu mindre att minniskan Jesus 4r den
levande Gudens Son”, ja, HERREN sjilv som blivit mdnniska, ar det
late ate forutsiga resultatet av hennes undersdkning. Var Jesus bara en
minniska hade han storhetsvansinne. Att sdga: "Mig ir given all maket i
himlen och pa jorden” blir ett groteskt yttrande. Att mena sig vara enda
vigen till himlen, “vigen, sanningen och livet”, vittnar om en sjilv-
centrering och sjilvoverskattning som ir obehaglig. Anderssons dom
over Jesus vilar pd samma grund som de judar byggde pd som hivdade
att Jesus var en hidare och en bedragare. De hade naturligtvis ritt och
Andersson har ritt, om Jesus bara var en vanlig minniska. Men d& maste
ocksd alla de manga dgonvittnena till Jesu garningar ha varit bedragare.
For bara Gud kan gora sddana girningar som Jesus enligt 6gonvittnena
bevisligen gjorde.

Om nu égonvittnena ir otillforlitliga och bedragare, varfor bygger da
Andersson pé delar av deras vittnesbdrd, delar som hon tolkar oberoende
av vad samma text sdger om Jesu unika person, stillning och uppdrag?
Liksom en vanlig minniskas yttranden hér samman med just den min-
niskans stillning, férméga och uppdrag, si hor Jesu ord samman med
hans uppdrag och vem han i4r. Lit oss se pa nagra yttranden av Jesus
som Andersson tolkar i ljuset av vad som utmirker hogst bristfilliga
och osympatiska minniskor, inte den gudaminniska som bibeltexten
berittar om. ”Jag behandlar honom som en litterir figur som utovar
hirskartekniker, stiller kuggfragor, dr nyckfull och motsigelsefull, auk-
toritir, snarstucken och godtycklig.”

® "Var och en som har ska fi, och det i 6verflod, men den som inget
har, frin honom ska tas ocksa det han har” (Matt. 25:29). Vittnar detta
om god moral och kirleksfullhet, frigar sig Andersson. Nej, isolerat frin
sitt sammanhang kommer detta yttrande i strid mot Jesu stora omsorg
om de sma och fattiga. Men hir 4r bakgrunden en liknelse som vill klar-
gora att det som Jesus erbjuder minniskorna (ndd, forlatelse, frid med
Gud, daglig omsorg) ir en rikedom som 6verflodar och blir 4n storre
nir den tas emot och anvinds enligt givarens 6nskemal. Men den som

* Anderssons egna ord i Svenska Dagbladet den 14 juli 2005.

17



griaver ner Guds nidegévor i stillet for att bruka dem, ”frin honom ska
tas ocksé det han har”.

e Nir en lirjunge vid ett tillfille sa: "Herre, lat mig forst ga och begrava
min far”, svarade Jesus: "Folj mig och lat de déda begrava sina déda”
(Matt. 8:21-22). Detta vittnar om brist pa respekt och hirdhet fran Jesu
sida, menar Andersson. Ja, sd kan det ytligt sett se ut. Men Jesus stéller
sig helt bakom sin Faders budord "Hedra din fader och din moder”
(se Matt. 15:4; 19:19). I Matt. 8:21 dr nyckelordet "f6rst”: "Herre, lat mig
forst ...” Han som enligt bibeltexten ir virldens Frilsare och enda hopp
infor evigheten maste papeka for jordbundna minniskor, hir i drastiska
ordalag, att det finns ndgot som dr viktigare in véra jordiska bekymmer och
bestyr. ”Sok forst Guds rike och hans rittfirdighet, si ska ni fa allt det
andra ocks®” (Matt. 6:33). Gud vill hjilpa minniskan ocksd i hennes
timliga omsorger. Men det jordiska vill stindigt skymma det viktigaste
och minniskan gldmmer d&: "Vem av er kan med sitt bekymmer ligga
en enda aln till sin livslingd?” (Matt. 6:27). Att lyssna till Guds ord och
gratis och ofortjint ta emot Guds rike, forlatelsen, rittfirdigheten frin
Gud, det ar viktigare 4n jordiska bestyr och bor komma i forsta hand.
Till Marta sa Jesus: "Du gor dig bekymmer och oroar dig for si mycket.
Men bara ett ir nodvindigt. Maria har valt den goda delen (ndmligen
att sitta vid Herrens fotter och lyssna till hans ord), och den ska inte tas
ifrin henne” (Luk. 10:39, 41-24). ”For vad hjilper det en méinniska, om
hon vinner hela virlden men tar skada till sin sjil?” (Matt. 16:26). Pa
grund av andlig blindhet &sidositter mdnniskan stindigt sjilens andliga
behov: en dterupprittad frid med Gud. Jesus vill vicka andligt déda
till andligt liv genom det glada budskapet om frilsning och forlatelse
genom honom. Han bryr sig om minniskans eviga vil. Men Andersson
tror att Jesus inte bryr sig om minniskornas bista utan i stillet ir elak,
sjalvupptagen och drelysten.

e Enligt Andersson ir Jesus motsigelsefull nir han 4 ena sidan kriti-
serar fariseerna for att inte lyda budordet: "Hedra din far och din mor”
(Matt. 15:4) och & andra sidan siger: "Den som ilskar sin far eller sin
mor mer dn mig ir mig inte virdig” (Matt. 10:37). Men hir 4r samman-
hanget att bekidnna eller forneka Jesus (Matt. 10:32-33). Om en far eller
en mor eller ndgon annan familjemedlem forbjuder nagon i familjen att
bekinna Jesus som Messias, Guds Son och virldens Frilsare, miste ett

18



sidant forbud trotsas. P4 Jesu tid uteslots judar ur bade familjegemen-
skapen och synagogan om de bekinde att Jesus var Messias, Guds Son.
Nir Petrus och apostlarna forbjods av Stora radet att predika Jesus som
HERREN (JHWH) och Guds Son, svarade de: "Man maste lyda Gud
mer in minniskor” (Apg. 5:29). De var "glada &ver att de hade ansetts
virdiga att lida smilek for Namnets skull. Varje dag undervisade de i
templet och hemma i husen och predikade det glada budskapet att Jesus
ar Messias” (Apg. 5:41-42).

Budskapet om Jesus som virldens ende Frilsare ("Hos ingen annan
finns frilsningen”, Apg. 4:12) vicker splittring och strid. Redan den
gamle Simeon hade profeterat for Jesu mor Maria: ”Se, denne ir satt
till fall och upprittelse for manga i Israel och till ett tecken som blir
motsagt” (Luk. 2:34). Jesus piminner om att hans person och undervis-
ning skapar motstand och séndring: Tro inte att jag har kommit for
att skapa fred pd jorden. Jag har inte kommit med fred utan med svird.
Jag har kommit for att skilja en son fran sin far, en dotter frdn sin mor
och en sonhustru frén sin svirmor, och en man fir sina egna till fiender”
(Matt. 10:34-36). Dessa ord ir enligt Andersson fruktansvirda - och det
ir de, om de vore sagda av en vanlig minniska. Det vore friga om sjilvo-
verskattning, maktfullkomlighet, diktaturfasoner. Men hir handlar det
inte om minsklig sjilvoverskattning utan om att ta emot eller férkasta
den storsta av alla gavor: evigt liv och evig lycka tack vare Frilsaren
Messias, Guds Son!

Eftersom Jesus enligt Andersson inte kan vara Guds Son och virldens
ende Frilsare, méste han ha varit en kirlekslds, maktfullkomlig och sjilv-
centrerad falsk Messias. 71900-talets diktatorer ler i sina urnor. Det hir
kinner dom igen.” "Hir uppmanas man bega dktenskapsbrott for att
folja Jesus. Det kan vara svért for en enkel syndare att begripa. Och det
ar meningen. En enkel syndare ska alltid kinna sig lite dum infér Kristi
makt. Jesus anvinder girna sidana tekniker i umginget med folk som
ska fi dem att kinna sig dumma.” "Minniskosonens paradgren ir att
skapa ambivalens hos dom som dyrkar honom. Ett mycket vanligt drag
hos dom som har och vill ha make.”

e Makt och sex dr populira ingredienser nir forfattare skapar sina
romanfigurer. Dirfor ar det inte helt férvanande att Andersson ersitter
Bibelns Jesus med en hinsynslos maktminniska som utnyttjar kvinnor
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sexuellt. Finns det stdd for en sidan tolkning i Nya testamentet? Inte
det minsta. Men Andersson utbroderar och diktar om berittelsen om
hur en kvinna smérjer Jesu fotter med dyrbar nardusolja pa foljande sitt
(jamfor med vad Bibeln berittar enligt Joh. 12:1-8): "Jesus atrar kvinnan
med balsamet. Och hon honom. Forspelet har hon redan inlett med
harmassage... Nir kittjan sitter in kan Jesus anda inte tinka pi dom fat-
tiga. Och som sagt dom finns ju kvar. Dom tvd gir in i ett angrinsande
rum och lirjungarna ligger kvar till bords och kinner sig avsnoppade.
An en gang har han fitt dom att kinna att dom sagt fel sak, tinke fel
tanke, foreslagit fel handling. Och som vanligt bara for att ndgot annat
rikade passa Jesus syften bittre. Men inte bara dirfor utan for att mani-
pulering av folks psyken ar Jesus andra natur. Det 4r sd han utévar och
behaller sin makt... Det 4r hir Judas Iskariot kinner att han fatt nog.
Det 4r hir Judas Iskariot bestimmer att nu ricker det med kryperi for
den hir forbannade frilsaren som alltid vet bist.” Sa lyder en ateists syn
pa Jesus. Ett 6gonvittne som personligen kinde Jesus och under flera ar
umgicks med honom har en annan syn: ”Vi vet att vi tillhér Gud och
att hela virlden ir i den ondes vild. Vi vet att Guds Son har kommit
och gett oss forstind, sa att vi kinner den Sanne, och vi 4r i den Sanne,
i hans Son Jesus Kristus. Han 4r den sanne Guden och det eviga livet”
(1 Joh. 5:20).

En ateist kan sjdlvklart inte acceptera Bibelns vittnesbord: att Jesus
dr sann Gud och sann minniska i en person, en person som olik alla
andra minniskor 4r utan synd och som genom Guds ofattbara kirlek
(Joh. 3:16) har kommit till virlden for att frilsa syndare. Kvinnan i
den text Andersson anspelar pa har diremot kommit till tro pa denne
Frilsare. Hon ville betyga honom sin tacksamhet genom att 4ra honom
med det dyraste och finaste hon hade. Hon visste att Jesus skulle offra
sitt liv for hennes och alla minniskors synder. I férvig har hon smort
min kropp till begravningen”, siger Jesus (Mark. 14:8). Den hindelse
Andersson syftar pd dgde rum i Simon den spetilskes hus i Betania i
samband med en maltid en vecka fore Jesu korsfistelse. "Marta passade
upp, och Lasarus var en av dem som lag till bords med honom. D3 tog
Maria en flaska dyrbar dkta nardusolja och smorde Jesu fotter och tor-
kade dem med sitt har, och huset fylldes av doften frin oljan. Men Judas
Iskariot, en av hans lirjungar, den som skulle forraida honom, invinde:
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"Varfor salde man inte den hir oljan f6r trehundra denarer och gav it
de fattiga?” Det sa han inte dirfor att han brydde sig om de fattiga, utan
ddrfor att han var en tjuv och brukade ta av det som lades i kassan, som
han hade hand om. Jesus sa da: ’Lat henne vara, hon har sparat denna
olja fér min begravningsdag’ (Joh. 12:2-7).

3. Dan Brown utgér i boken Da Vinci-koden (2004) ifrin att Nya
testamentet har manipulerat fakta om vem Jesus i verkligheten ir.’ Vem
ar da Jesus enligt Brown? ”En stor och betydelsefull man, men likvil bara
en ménniska. En vanlig dédlig en.”® Jesus var gift med Maria Magdalena
och hon "var gravid da Jesus korsfistes. For att skydda Kristi ofodda
barn var hon tvungen att fly frin det Heliga landet. Med hjilp av en
betrodd farbror till Jesus, Josef frin Arimataia, reste Maria Magdalena
i hemlighet till Frankrike, som pd den tiden kallades Gallien. Hir fick
hon skydd i den judiska kolonin. Det var hir i Frankrike hon fodde sin
dotter. Hon fick namnet Sara.”” Enligt Brown har kyrkan férsoke dslja
att Jesus gett upphov till en ittelinje som dnnu finns kvar och att Jesus
bara var en dodlig profet. Dessutom skulle Maria Magdalena enligt Jesu
onskan grunda och leda kyrkan.®

Ocksa for Brown ir utgingspunkten att Jesus inte kan vara en gudom-
lig person. Han tvingas dirfor avfirda de bibliska 6gonvittnenas sam-
stimmiga vittnesbord som pdhitt och betona att det finns historiska
beligg for hans pastienden. I sjilva verket har Browns syn pa Jesus ingen
historisk grund och ir ytterligare ett exempel pa en fri omdiktning av
historien. Grundvalen f6r denna omdiktning 4r att det for fornuftet 4r
orimligt att Jesus skulle vara den han siger sig vara och med sina gir-
ningar visar sig vara: sann Gud och sann minniska i en person.

Viharidenna artikel sett att Jesus alltifran sitt offentliga frameridande
mottes av bade tro och otro. $3 dr det 4n idag. Misstron mot honom har
genomgaende sin grund i antagandet att ingen ménniska samtidigt kan
vara Gud. Jesus kan inte vara unik, Guds unike, enfédde Son. Dirfor
gor sig Jesus till Gud, han kan inte varz Gud. Men det stora problemet
for fornuftet 4r att Jesus enligt en rad samstimmiga 6gonvittnen gjorde
> En nirmare granskning av sanningshalten i Browns méinga péstienden om Bibeln och Jesus
foreligger i min bok Gardells Gud, Da Vinci-koden och Bibeln (2005).
¢ Brown, s. 265.

7 Brown, s. 288.
8 Brown, s. 287.
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girningar som bara Gud kan gora. Att avfirda dessa dgonvittnen 4r langt
ifrin problemfritt.

Fornekarna av Jesus som Guds Son fick enligt Nya testamentet stora
problem med Jesu garningar. Antingen maste de férneka, for att ta ett par
exempel, att Jesus verkligen gjorde en blindfédd seende eller en d6d som
redan luktade levande igen. Kanske den blindfodde inte var blind och
den dode bara skenddd? Eller ocksa, nir sadana forsok till invindningar
inte visade sig hélla, kunde man tinka sig att Jesus utdvade svartkonst
och med hjilp av de onda andarnas furste utforde sina mirakler. Som
en sista utvig var man inte frimmande for att genom mord undanroja
bevis for Jesu gudomlighet: Nir ménga judar kom “for att se Lasarus
som han hade uppvickt frin de déda”, "beslot verstepristerna att doda
ocksa Lasarus, ty for hans skull limnade manga judar dem och trodde
pa Jesus” (Joh. 12:9-10).

Varfor finns det olika syn pa Jesus? Svaret ir inte att dgonvittnena till
Jesu verksamhet kommer med olika vittnesbérd. Det har man ibland
forsokt hiavda, men det haller inte. En genomgang av samtliga vittnesmal
om Jesus visar att de dr helt samstimmiga. Svaret dr att fornuftet gor
motstind mot det bibliska vittnesbérdet att en minniska samtidigt 4r
Gud i en person. Det 6vergar minskligt férnuft och dirfor kan det inte
eller fir det inte vara sant. Det nytestamentliga vittnesbérdet maste pa
nagot sitt kunna ifrigasittas. De olika svaren pd frigan: ”Vem ir den
verklige Jesus fran Nasaret?” avgérs alltsd av tilltron till eller férkastandet
av de enda 6gonvittnen vi har till Jesu ord och girningar. Och f6rkas-
tandet av dessa vittnesmal grundar sig inte pa andra och mera trovirdiga
vittnesmal utan pa den filosofiska stindpunkten att Gvernaturliga ting
inte kan vara historiskt sanna. Overnaturliga ting hor bara hemma i sagor
och minniskotankar, inte i den historiska verkligheten.
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Jesaja 2:1-4 och profetiornas

uppfyllelse

av Seth Erlandsson

et finns manga profetior i Gamla testamentet som talar om stora

forandringar i naturen ”i den yttersta tiden”. Jesaja 2:1-4 ir en
sadan. Enligt Jesaja 2:2 ska det berg dir HERRENS hus ir vara hogst
eller frimst bland bergen under den sista tiden. Det ”ska vara upphajt
over hojderna”. Lat mig inledningsvis nimna ytterligare nagra profetior
som talar om stora forindringar i geografin. Enligt Sakarja 14:10 ska
hela landet runt Jerusalem “forvandlas till en slitt, men staden ska vara
upphojd. Enligt Jesaja 40:4 ska HERREN komma till sitt folk, och da
ska vigen beredas for honom pa f6ljande sitt: ”Varje dal ska hojas, alla
berg och héjder sinkas. Ojimn mark ska jimnas, kuperat land bli slit
mark.” Sakarja talar om en dag dé “da Davids hus och Jerusalems inva-
nare ska ha en 6ppen killa till rening fran synd och orenhet” (Sack. 13:1).
”Det ska ske pa den dagen att rinnande vatten ska utga fran Jerusalem,
ena hilften mot Ostra havet och andra hilften mot Vistra havet. Bide
sommar och vinter ska det vara s’ (Sack. 14:8). Hesekiel sig vatten
villa fram fran templet (Hes. 47) och alla slags frukttrid vixa upp pa
strommens bada sidor. “Deras 16v ska inte vissna och deras frukt ska inte
ta slut. Varje manad ska triden bira ny fruke, ty deras vatten kommer
frin helgedomen” (Hes. 47:12). "En strom gir fram med floden som
ger glidje at Guds stad, 4t den Hogstes heliga boning”, sjunger Koras
soner (Ps. 46:5). Jesaja sig vatten “bryta fram i oknen, strommar pa
hedmarken”. ”En banad vig, en vandringsled, ska ga dir, och den ska
kallas den heliga viigen” (Jes. 35:6, 8). Gud uppenbarade ocksa for Jesaja
att HERREN Sebaot pa Sions berg ”ska gora en festmaltid for alla folk,
en festmdltid med utsokta ritter och gamla viner, ja, med bésta vin, vil
klarat. Han ska pa detta berg géra om intet den sloja som beslojar alla
folk, det tickelse som ticker alla folkslag. Han ska for alltid géra doden
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om intet” (Jes. 25:6-8). "HERREN ska lata Egyptens havsvik torka ut
och lyfta sin hand mot floden genom en brinnande vind. Han ska klyva
den i sju bicker, s att man kan g torrskodd 6ver. Det ska bli en banad
vig for den rest av hans folk som ér kvar frin Assyrien, liksom det var
for Israel den dag de drog upp ur Egyptens land” (Jes. 11:15-16).

Hur ska dessa profetior forstas? Ska jordens geografi och topograf
dramatiskt forindras eller ar det friga om ett bildsprak for uppfyllelsen av
Guds frilsningsloften i och med nya férbundet? Om det nya f6rbundet
siger Jeremia: "Se, dagar ska komma, siger HERREN, d4 jag ska sluta
ett nytt forbund med Israels hus och med Juda hus” (Jer. 31:31)? Da ska
inte Israel vara en “ett syndigt slikee, ett skuldbelastat folk, ogirnings-
mins avkomma, vanartiga barn” (Jes. 1:4), utan a/la i Guds folk ska
kinna HERREN, "frin den minste bland dem tdill den stérste, siger
HERREN, {or jag ska forlata deras missgarningar och deras synder ska
jag inte mer komma ihdg” (Jer. 31:34). Guds sanna Israel innefattar inte
bade troende och icke-troende. Guds sanna Israel ir inte liktydigt med
Israel efter kottet, utan sanna israeliter eller judar, dvs. de som tror pa
HERRENS I6ftesord (jamfor Rom. 2:28-29 och Joh. 1:47). De som inte
siger AMEN till (= tror, haller fast vid) HERREN och hans l6ftesord
har ingen hallbar frid, understryker Jesaja med en ordlek (Jes. 7:9, hebr.
taAMINu - teAMENu). Den grundligt skriftlirde Paulus skriver: "Israel
ir inte alla som kommer frin Israel, och inte heller 4r alla Abrahams
efterkommande hans barn... Guds barn ir inte de som 4r barn genom
naturlig hirkomst, men [6ftets barn riknas som hans efterkommande”
(Rom. 9:6-8). HERREN hade uppenbarat f6r Jesaja: ?Om #n ditt folk,
Israel, vore som havets sand, si ska bara en kvarleva av det vinda om”
(Jes. 10:22).

For en ritt forstdelse av profetiornas verkliga innehdll dr det viktigt
att ge akt pa foljande:

e skillnaden mellan Guds Israel under gamla forbundets tid och Guds
sanna Israel,

e skillnaden mellan gamla och nya férbundet,

o skillnaden mellan en teokratisk nation i ett specifikt geografisk land
och Guds sanna Israel som inte kan ses med 6gonen (Luk. 17:20),

e att nya forbundet dr den sanna uppfyllelsen av gamla férbundets
loften till Israels hus och Juda hus.
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Jesus kritiserade aldrig gamla forbundets skrifter utan betraktade dem
som sin Faders undervisning som han kommit for att fullborda. "Tro
inte att jag har kommit f6r att upphdva lagen (Tord) eller profeterna
(Nevi’im). Jag har inte kommit for att upphéva utan for ate fullborda”
(Matt. 5:17). "Allt méste uppfyllas som @r skrivet om mig i Mose lag,
hos profeterna och i psalmerna” (Luk. 24:44). Jesus och hans frilsningsverk
har i forvig kastat sin skugga in i gamla forbundets skrifter. Dirfor kan
Jesus sidga om Skrifterna: "Det dr dessa som vittnar om mig” (Joh. 5:39).
”Lagen innehaller endast en skugga av det goda som kommer och inte
tingen i deras verkliga gestalt”, skriver Hebreerbrevets forfattare (10:1).
Gamla forbundets manga renhetsforeskrifter, offerlagar och regler for
sabbater och hogtider ar en skugga av Kristus och hans rike: att gemenska-
pen med Gud kriver fullkomlig renhet, att synden idr sonad och gemen-
skapen med Gud aterupprittad genom den ende rene, en gemenskap
som ger vila, glidje, frid och evigt liv. "Lat dirfor ingen doma er for vad
ni dter och dricker eller i friga om hogtid eller nymanad eller sabbat. Allt
detta ir bara en skugga av det som skulle komma, men verkligheten sjilv
ar Kristus” (Kol. 2:16-17). ”Sa ir ocksa det forbund som Jesus har gitt
i borgen for mycket birtre” (Hebr. 7:22). ”Det forbund han (Kristus) 4r
medlare for dr bittre, eftersom det ir stadfist med bittre 16ften. Ty om
det forsta forbundet hade varit utan brist skulle det inte beh6vas plats for
ettandra” (Hebr. 8:6-7). ”Nir han talar om ett nytt forbund (Jer. 31:31)
har han dirmed forklarat att det forra dr forildrat” (Hebr. 8:13). Avvisar
man Kristus som den sanna uppfyllelsen av gamla forbundets skuggbil-
der och loften, har man enligt Paulus en sl6ja framfor sig och Gver sitt
hjirta, sa att man inte kan se och forsta vad som verkligen star i gamla
forbundets skrifter. "Ja, 4n i dag ligger en sloja kvar Gver deras hjirtan
nir Mose foreldses. Men nirhelst nigon omvinder sig till Herren, tas
slojan bort” (2 Kor. 3:15-16).

Nir profeterna i Gamla testamentet beskriver vad som ska ske nir
Messias kommer och besegrar Israels fienderna (och verkligheten bakom
fiender som Babel, Edom och Moab ir synden, déden och djivulen),
anvinder de en rad metaforer eller bilder for att beskriva den vilsignelse
som blir féljden av HERRENS dag = Guds ingripande till dom och
fralsning. Dessa metaforer har sin bakgrund i det elinde som ondska
och avfall frin Gud fért med sig: 6deldggelse, ruiner, 6demark, missvixt,
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fiender som angriper och forstor, ofrid, fortryck, fingenskap etc. Guds
rike, som Israel och det geografiska Kanaan skulle bira vittnesbérd om,
har genom folkets avfall blivit en 6demark. Profeten Sakarja summerar:
’De gjorde sina hjirtan hirda som diamante sa att de inte horde den
undervisning och de ord som HERREN Sebaot genom sin Ande hade
sint genom g anga tiders profeter. Dirf6r kom stor vrede frin HERREN
Sebaot... Sa har nu landet blivit 6de efter dem, ingen kommer eller gir,
ty de gjorde det ljuvliga landet till en 6demark” (Sak. 7:12, 14). Jesaja anger
syndens 6ljd pa samma sitt: “Ert land 4r en 6demark... en 6demark dr
det som efter frimlingars framfart” (Jes. 1:7).

Nir den utlovade Messias kommer, Davids son och HERREN sjilv
i en person, besegras upphovsmannen till avfallet frin Gud och allt
elinde det fort med sig. Med Messias kommer motsatsen till demark,
dod, ordttfirdighet, fortryck, ofrid, fingenskap etc. Dirfor siger Jesaja i
kapitel 35 inte bara att "de blindas 6gon ska 6ppnas och de dovas 6ron
upplétas” (v. 5) nir HERREN kommer, utan ocksa att "6knen och 6de-
marken ska glidja sig, hedmarken fréjda sig och blomstra som en lilja.
Den ska blomstra skont och frojda sig, ja, fréjda sig och jubla... De ska
fd se HERRENS hirlighet, vir Guds majestit” (v. 1-2). ”Vatten ska bryta
fram i 6knen, strommar pa hedmarken” (v. 6). "Lejon ska inte finnas
dir, rovdjur ska inte komma dit. De ska inte finnas dir (pa ‘den heliga
vigen'), men de dterlista ska firdas pa den” (v. 9). Allt detta dr metaforer
for det som hor samman med Messias och hans rike, nimligen glidje
och evig frid, liv och vilsignelse i 6verflod: "HERRENS frikopta ska
vinda tillbaka och komma till Sion med jubel. Evig glidje ska krona
deras huvuden. Frojd och glidje ska de 3, sorg och suckan ska fly bort”
(v. 10). Frilsningen och Frilsaren kallas for "den heliga vigen” (jaimfor
Jesu ord: "Jag dr vigen”, Joh. 14:6). Denna vig ir en gdva till orena och
innebir att syndare som firdas pa den vigen riknas som rena. Jesaja
siger ordagrant: "Ingen oren ska firdas pa den, men den dr till for dem”
(v. 8). Hebreerbrevets forfattare har forstatt vad det r fraga om: "Broder,
i kraft av Jesu blod kan vi nu frimodigt gé in i det allra heligaste pa den
nya och levande vig som han har 6ppnat f6r oss genom férlaten, det vill
sdga sitt kott” (Hebr. 10:19-20).

! Det ordagranna "men den dir till for dem” har manga Sversittare inte forstate och dirfor feloversatt.
Bibel 2000 menar att dessa ord i Jes. 35:8b ir sa obegripliga att de méste limnas odversatta.
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Det messianska gudsriket kontrasteras mot de syndiga férhillandena i
“landet” under gamla férbundets tid: "Ingen ska gora ndgot ont eller for-
stora nagot pa hela mitt heliga berg, ty landet ska vara fullt av HERRENS
kunskap, liksom vattnet ticker havet” (Jes. 11:9). Det nya forbundet med
Israels hus and med Juda hus ir "inte et sidant forbund som jag slot med
deras fider”, betonar Jeremia (31:32). "Jag ska ligga min undervisning
i deras inre och skriva den i deras hjirtan... Alla ska kinna mig, frin
den minste bland dem till den storste” (v. 33-34). "Man ska inte mer
hora talas om vald i ditt land eller 8deldggelse och forstorelse inom dina
grinser, utan du ska kalla dina murar for frilsning och dina portar for
lovsdng. Solen ska inte mer vara ditt ljus om dagen, minen ska inte mer
lysa dig med sitt sken. HERREN ska vara ditt eviga ljus, din Gud ska vara
din hirlighet” (Jes. 60:18-19).

Det framgir silunda tydligt redan i Gamla testamentet att det mes-
sianska gudsriket eller himmelriket dr av helt annat slag iin denna viirldens
riken. Precis som Messias sjilv dr detta rike “ovanifran” (Dan. 7:13f, Joh.
8:23; 18:36). Men metaforerna for Messias rike tar sin utgdngspunkt i de
jordiska forhillandena under gamla forbundets tid och kontrasteras mot
dessa.”Du ska vara lik en vattenrik tridgéird och likna ett killsprang, vars
vatten aldrig tryter” (Jes. 58:11). "Du ska inte mer kallas ‘den 6vergivna’,
ditt land ska inte mer kallas ’6demark’, utan du ska heta ’'min kiraste’ och
ditt land 'den dkta hustrun’. Ty HERREN har sin glidje i dig, ditt land
har fitt sin dkta man” (Jes. 62:4). "Du arma, som har blivit sa hemsokt
av stormar utan att fi nagon trost, med blyglans ska jag nu mura dina
stenar och ge dig grundvalar av safirer. Jag ska gora dina tinnar av rubiner,
dina portar av karbunklar och hela din ringmur av idla stenar. Dina barn
ska alla bli HERRENS lirjungar, och deras frid ska vara stor. I rictfardig-
het ska du bli befést... Detta ir HERRENS tjinares arvedel, och deras
rittfirdighet kommer frin mig, siger HERREN” (Jes. 54:11-14, 17).

Uppfyllelsen av Gamla testamentets loften om Messias och hans rike
innebir inte att ett jordiske kungarike, en virldslig teokrati, ska upprit-
tas. Redan Abraham visste att det utlovade landet Kanaan endast var
en skuggbild av Guds eviga rike. "I tron levde han som frimling I det
utlovade landet. Han bodde i tilt tillsammans med Isak och Jakob, som
var medarvingar till samma 16fte. Ty han vintade pa staden med de fasta
grundvalarna, den som Gud har format och skapat... I tron dog alla
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dessa utan att ha fitt det som var utlovat. Men de sdg det i fjirran och
hilsade det och bekinde sig vara giister och frimlingar pé jorden. De som
talar sa visar dirmed att de soker ett hemland. Om de hade menat det
land som de fatt ut ifrin, hade de tillfille att vinda tillbaka dit. Men nu
lingtade de till ett bittre land, det himmelska” (Hebr. 11:9-16).

Stiderna i Kanaans land kunde liggas i ruiner, inklusive Jerusalem.
Folkets synd drog olycka ocksd 6ver Guds stad Jerusalem: ”De har 6ver-
givit mig och tint offereld it andra gudar och vickt min vrede genom alla
sina hinders verk, darfor ska min vrede utgjutas over denna plats och ska
inte utslickas” (2 Kron. 34:25). Om det jordiska Kanaan och Jerusalem
siger Hesekiel: "Landet 4r fullt av blodsutgjutelse” (Hes. 7:23). Jordiska
stader och riken ska inte besté for evigt. ” Hir har vi inte nigon stad som
bestdr, men vi soker den stad som ska komma” (Hebr. 13:14). Dirfor
utlovar HERREN redan under gamla férbundets tid ett nytt férbund
med Messias som medlare, for att de kallade skulle i der utlovade eviga
arvet” (Hebr. 9:15).

Uppfyllelsen av gamla forbundets 16ften angiende Guds stad Jeru-
salem och Guds berg Sion handlar om ez bittre land, det himmelska”
(Hebr. 11:16). Paulus skriver: ” Det nuvarande Jerusalem ... lever i sla-
veri med sina barn. Men det himmelska Jerusalem dr fritt, och det ar var
moder” (Gal. 4:25-26). "Sions berg och den levande Gudens stad”, som
enligt Hebreerbrevet 4r uppfyllelsen av profetiornas 16ften, ar ”der him-
melska Jerusalem”,” en forsamling av forstfodda som har sina namn skrivna
i himlen” (Hebr. 12:22-23). Alla som tar emot och fortrostar pA Messias
och hans aterlsningsverk har, var de 4n bor, kommit till det sanna Sion
som kan liknas vid det higsta och frimsta av alla berg. Detta berg "ska sta
fast grundat” (hebr. nakdn) (Jes. 2:2). Det kan inte skaka och foérsvinna
som jordiska berg. Hebreerbrevets forfattare skriver: D4 vi alltsd far
ett rike som inte kan skaka, 1at oss vara tacksamma och tjina Gud efter
hans vilja, med vordnad och fruktan” (Hebr. 12:28). Paulus skriver: “Vi
riktar inte blicken mot det synliga utan mot det osynliga. Ty det synliga dr
forgiingligt, men det osynliga dr evigr” (2 Kor. 4:18). "Herren ska ocksa
ridda mig frin alla onda anslag och frilsa mig till sizz himmelska rike”
(2 Tim. 4:18).

Det jordiska Jerusalem pa Jesajas tid var ingen uppbygglig syn (och
ir det inte i dag heller): "Hur har inte den trogna staden blivit en hora!”
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(Jes. 1:21). Men Jesaja sig ett helt annat Jerusalem ”i den sista tiden”.
Jesaja skiljer mellan “den forsta tiden” och “den sista tiden” (SFB har
i Jes. 9:1, masoretiska texten 8:23, ”i gingen tid” och ”i kommande
dagar” for det ordagranna “den forsta tiden” och “den sista tiden”).
Med uttrycket “den forsta tiden” avser Jesaja gamla forbundets tid och
med uttrycket "den sista tiden” nya férbundets tid, da "folket som vand-
rar i morker” fir se ett stort ljus” (Jes. 9:2ff), den utlovade Messias,
vars namn ir “Under, Ridgivare, Miktig Gud, Evig Fader, Fridsfur-
ste” (Jes. 9:6). Nya testamentet anvinder uttrycket "den sista (yttersta)
tiden” om hela den nytestamentliga tiden, inte bara om den nytesta-
mentliga tidens slutdagar, se Hebr. 1:2; 1 Petr. 1:20 ("dessa sista tider”);
1 Joh. 2:18 ("den sista tiden ir hir”).

Detbergoch det tempel som Jesaja talar om in kapitel 2 skiljer sig alltsa
fran alla andra berg och tempel. Genom den gudomliga undervisning
(tord), "THERRENS ord”, som utgér frin Sion (v. 3), sker stora under.
Profeten ser hur fiender till Gud inte lingre kommer f6r att bekimpa och
forstora hans rike utan som minniskor som torstar efter Guds undervis-
ning och vill tillhéra hans folk. ”Se, jag har lagt en grundsten i Sion, en
beprovad sten, en dyrbar hornsten, en fast grundval. Den som tror pa den
behéver inte fly” (Jes. 28:16). Sions berg med dess tempel betecknar
Messias och hans rike. I och med Messias ankomst fullbordas loftet om
en vilsignelse for "alla slakter pd jorden” (1 Mos. 12:3). Inte bara en rest
av det jordiska Israel ska komma till Messias och himta "THERRENS
ord” frin honom och frin hans sanna folk, utan “alla hednafolk ska
stromma dit” (Jes. 2:2), till ett berg som ir stabilt och evigt, det hogsta
och frimsta av alla berg. "Gud lovade att han skulle sinda sin Messias
och att Messias girning skulle bli den viktigaste hindelsen i Judas och
Jerusalems historia. Genom uppfyllelsen av detta 16fte skulle HERREN
inbjuda alla folk att komma och lira kinna hans kirlek till syndare.”
Och nir Kristus kommer ater ska alla troende, var de 4n bor i den hir
virlden, samlas i det nya Jerusalem.

Som jag redan nimnt tar profetiornas metaforer sin utgangspunkt i
jordiska forhallanden. I Jes. 2:4 far motsatsen till ovinskap och krig i
jordiska relationer askadliggdra den messianska friden som ir av andlig
art och som endast HERREN och hans ord kan skapa: "De ska smida

% John A. Braun, Isaiah 1-39 (The People’s Bible), s. 45 (min dvers.).
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sina svird till plogbillar och sina spjut till vingirdsknivar. Folken ska
inte mer lyfta svird mot varandra och inte mer trina sig for krig”
(Jes. 2:4). "Den utlovade friden ir frid med Gud, grundad pa Kristus och
hans forlatelse. Det dr en djupgaende frid som far foljder for de troendes
handlande; de lever i frid med varandra och med virlden runt dem. De
blir fridsstiftare som Jesus papekade (Matt. 5:9). Evangeliet skapar ett
gensvar: frid med Gud forindrar minniskors hjirtan.”

Propheterna anvinder sig ofta av s.k. ringkomposition i sina pro-
fetbocker. Jesaja later 2:1-5 och 4:2-6 utgora en ringkomposition runt
2:6-4:1. Darfor dr det rimligt att lata Jes. 4:2-6 kasta ytterligare ljus over
inledningen av avsnittet 2:1-4:6. I 4:2 benimns den kommande Messias
som "HERRENS telning”, f6r han “ska skjuta upp ur Isais avhuggna
stam” och "bira frukt” (Jes. 11:1). Han kallas ocksa I Jes. 4:2 for “landets
frukt”, for han ska komma frin det land som Gud hade lovat 4t Abra-
ham. Han ir "stolthet och prydnad for den riddade skaran av Israel”,
hans sanna Juda och Jerusalem. "Fastin Jesaja alltjimt kallar den troende
forsamlingen f6r "Juda’ och ’Jerusalem’, innefattar den nu troende frin
hednafolk i virlden som har hort evangeliet och som genom tron pé Kris-
tus scrommar till HERRENS hus (2:2). Denna f6rsamling av troende
finns bland folken &ver hela virlden... HERREN har tvittat och renat
dem och upptecknat deras namn bland de levande i det nya, himmelska
Jerusalem (Jes. 4:3-4). Men i den hir virlden dr Guds férsamling alltjamt
ansatt av dagens moda och hetta (Jes. 4:6).”

Jag nimnde inledningsvis en rad profetior som, om de inte vore meta-
forer, beskriver stora forindringar i jordens geografi ”i den sista tiden”.
Men enligt t.ex. Lukas 3:2-6 ir Jesajas profetia in kapitel 40 om stora
topografiska forindringar en metafor for Johannes Déparens vigrojande
forkunnelse. Han ir résten som ropar i 6knen: "Bered vig for HERREN,
bana en jimn vig i 6demarken f6r var Gud” (v. 3). Da uppfylldes Jesajas
ord: “Varje dal ska hojas, alla berg och héjder sinkas. Ojamn mark ska
jamnas, kuperat land bli slit mark. HERRENS hirlighet ska uppen-
baras, alla minniskor ska tillsammans se den” (v. 4-5). Andra profetior
anvinder andra metaforer for hur den nytestamentliga uppfyllelsen av
fralsningen, "THERRENS hirlighet”, ska uppenbaras for alla ménniskor:

3 Braun, s. 48f (min 6vers.).
4 Braun, s. 69.
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Enligt Sakarja 14:10 ska vigen till Guds rike rensas frin alla hinder
genom att landet runt Jerusalem jimnas till en sldtt och Jerusalem blir
klart synligt genom sin hoghet. Tillgangen till syndernas forlatelse och
evigt liv liknas i Sakarja 13:1 vid en 6ppen killa och i Hesekiel och Psal-
taren vid a strdm “som ger glidje &t Guds stad” och mirakuldst skinker
liv och vilsignelse at bade 6ster och vister aret om. Det mirakul6sa i Her-
rens frilsning med dess 6verflddande rikedom och vilsignelse framgar
bl.a. av metaforen om fruktriden pa flodens bada sidor: “Deras 16v ska
inte vissna och deras fruket ska inte ta slut. Varje manad ska triden bira
fruke, ty deras vatten kommer frin helgedomen” (Hes. 47:12). Gladjen
over Messias frilsning och seger éver doden liknas in Jes. 25:6-8 vid en
festmaltid pa Sions berg och frilsningen som Guds stora under skild-
ras genom anspelningar pa riddningen ut ur trildomslandet Egypten:
floden Eufrat och Egyptens havsvik ska inte kunna hindra uttdget ut ur
Babylonien eller Assyrien eller Egypten. Det ska bli en band vig for den
rest av hans folk som ir kvar frin Assyrien och man ska kunna gi 6ver
Eufrat torrskodd (Jes. 11:15-16).

P4 Jesu tid och under drhundradena dessforinnan tvinnade ménga
judar samman religiésa och politiska forhoppningar. Man dréomde om
en Messias som var bade en andlig och en virldslig ledare. Den vintade
Profeten eller Messias skulle som militdr ledare fora judafolket till seger
over alla dess fiender och uppritta gudsstaten Israel som Guds teokrati
pa jorden med det jordiska Jerusalem som huvudstad. Eftersom Messias
av manga judar uppfattades pa detta sitt, féredrog Jesus att kalla sig sjilv
”Minniskosonen” i anslutning till profetian i Daniel 7:13ff. Som Israels
konung” fick han virja sig emot att bli uppfattad som en virldslig kung
for ett jordiskt Gudsrike. "Mitt rike 4r inte av denna virlden”, betonade
han. ?Om mitt rike vore av den hir virlden, hade mina tjanare kimpat
for att jag inte skulle bli 6verlimnad 4t judarna. Men nu 4r mitt rike inte
av den hir virlden” (Joh. 18:36).

Judendomen uppfattar det som hidelse att Jesus som Messias sjilv ar
"Miktig Gud” (Jes. 9:6),> Guds Son och ett med Fadern (se Joh.8:59;
10:31). Den ir ocksd helt frimmande f6r att gamla forbundet fatt sin

> The Jewish Publication Society (JPS Hebrew-English Tanakh, Philadelphia, 1999) dversitter Jes. 9:6b
sd hir: “He has been named “The Mighty God is planning grace; The Eternal Father, a peaceable ru-

ler” (i svensk overs.: "Han har kallats 'Den miktige Guden planerar nad; (forts. nista sida).
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fullbordan i det nya férbundet, att Jesu seger 6ver synden, déden och
djavulen innebir att de verkliga fienderna har besegrats och att 16ftet om
landet Kanaan och staden Jerusalem har fitt sin fullbordan i ett land och
en stad som ir ett bittre land”, ett himmelskt rike och ett himmelskt
Jerusalem (Hebr. 11:16). Man lever kvar i det gamla férbundet och
tinker sig uppfyllelsen av profeternas messianska 16ften inom ramen
for detta forbund med en jordisk stat och etr jordiskr tempel. Precis som
gamla forbundets Israel var ett jordiskt teokratiskt rike tinker man sig
Guds rikes seger som en jordisk teokratisk seger med en Messias som
ir bdde en andlig och en virldslig kung. En korsfast Messias har blivit
en frimmande tanke for de flesta judar, en Messias som enligt Jesaja 53
stallforetridande led och dog for alla manniskors synder och uppstod
till liv igen pa den tredje dagen som bevis pa sin seger over synden,
déden och djivulen. Dessvirre har en judaistisk syn pd Guds rike som
ett jordiske rike och pa Messias som béde en politisk och en andlig kung
tringt djupt in ocksa i grupper som vill vara kristna.

Minniskors blindhet infér vad som ir Guds sanna rike, det sanna
Jerusalem, den sanna “fridens stad” (Uru-shalim, Jeru-shalem) ir en stor
sorg for Messias, Sions konung (Ps. 2:6), ”den skonaste bland ménnis-
kors barn” (Ps. 45:3): " Tank om du i dag hade f6rstétt, ocksa du, vad som
ger dig verklig frid. Men nu 4r det dolt f6r dina 6gon. Ty det ska komma
dagar 6ver dig, nir dina fiender kastar upp en belidgringsvall runt dig och
omringar och ansitter dig fran alla hall” (Luk. 19:42-43). Det jordiska
Jerusalem ska g& under men aldrig det himmelska Jerusalem, Guds eviga
rike: “Jag sjilv, siger HERREN, ska vara en mur av eld omkring staden,
och jag ska vara hirligheten didrinne” (Sak. 2:5). "Lyft upp era 6gon till
himlen, och se pé jorden dirunder. Ty himlen ska f6rsvinna som en rok
och jorden nétas ut som en klidnad. Dess invéinare ska d6 som mygg.
Men min frilsning ska forbli f6r evigt, min rittfirdighet ska inte brytas
ner” (Jes. 51:6).

“Kom, ni av Jakobs slike, lit oss vandra i HERRENS ljus” (Jes. 2:5).
Sa lyder Jesajas avslutande uppmaning efter profetian i Jes. 2:1-4. Det
far ocksa bli denna artikels slutord.

> (fran f. sida) Den evige Fadern, en fredsilskande hérskare’”). Dirmed kan man undvika textens ord att
Messiasbarnet dr “Miktig Gud” (hebr. £/ gibbor). Nir det i Jes. 10:21 stir att HERREN ir E/ gibbor,
oversitter JPS El gibbor korrekt med "Mighty God” (Miktig Gud).
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Utblick over samtiden

Diskussion om rittfirdiggorelsen

Den for kyrkan sa viktiga frigan om rittfirdiggorelsen har diskuterats i
Goteborgs Stifstidning (GST) 48-49/06. Anledningen 4r att frgan varit
uppe till diskussion i nigot sammanhang. Teol dr Patrik Toring har tagit
initiativ till inldgg i GST. Det 4r virdefullt att denna friga tas upp. Det
borde glidja varje troende minniska och ge inspiration till fler saidana
initiativ.

Tyvirr star det helt klart att Tordng foljer den schartauanska synen pa
rittfardiggorelsen, panyttfodelsen och liran om naden. Helt i linje med
sin "ldrofader” skiljer han pé forsoning och rittfirdiggorelse och gor tva
begrepp av denna sak. Detta visar sig tydligt d2 han kommer till frigan
om katolsk och luthersk syn pa rittfirdiggorelsen.

Han skriver: “Eftersom skiljaktigheterna mellan de lutherska och de
romersk-katolska teologerna delvis kan férklaras av att man f6rstod vissa
betydelsefulla teologiska begrepp pa olika sitt, vill vi hirmed klargora
foljande termers betydelse i detta dokument”. Sedan forklaras vad som
menas med de olika begreppen och rittfirdiggorelsen forklaras pa f6l-
jande sitt: "Rittfirdiggorelsen bestdr i att en minniska genom tron pé
Jesu forsoningsverk av Gud férklaras vara rittfirdig varvid den troende
erhéller forlitelse for alla sina synder och tillriknas Kristi rittfirdig-
het”.

Hir édr det endast tal om den subjektiva delen av rictfirdiggorelsen.
Inom schartauismen finns inget utrymme for den objektiva eller uni-
versella ricefirdiggorelsen. Och detta blir dnnu tydligare da det talas om
grunden for ritfirdiggorelsen. Det utligger Toring pa foljande sitt:
”Grunden for att vi syndiga minniskor kan (min kursivering) riccfir-
diggoras och bli medlemmar i de heligas samfund ér Jesu Kristi forso-
ningsverk, det vill siga hans dod och uppstandelse”. Rittfirdiggorelsen
ar alltsd nagot som kan komma till stdnd, dvs. d&@ man kommer till tro.
Hir 4r det inte endast friga om en begreppsforvirring, utan en frin den
lutherska bekinnelsen avvikande ldra.
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Grunden f6r att en minniska stir som rittfirdig infér Gud ar helt
riktigt Kristi fullkomliga férsoningsverk. Det dr hans laguppfyllelse och
hans lidande, d6d och uppstindelse. Detta 4r den universella rictfirdig-
gorelsen som ir ett faktum antingen man tror det eller ej. Nir Paulus
klargdr vad han menar med rictfirdiggorelsen citerar han David i Rom
4:6-8: "Dirfor prisar ocksd David den minniska salig, som Gud till-
riknar rittfirdighet utan girningar: Saliga dr de, vilkas overtridelser dr
forldma och vilkas synder dr overskylda. Salig Gr den man som Herren inte
tillviknar synd.” Eller i kap 5:18-19: ”Alltsa: liksom en endas fall ledde till
fordomelse for alla manniskor, sa har en endas rictfardighet for alla min-
niskor lett till en frikinnande dom som leder dill liv. Liksom de manga
stod som syndare pa grund av en enda minniskas olydnad, sa skulle ocksa
de manga std som rittfirdiga pa grund av den endes lydnad.” Den som
i otro vinder sig bort frin denna férvirvade och fullkomliga rittfirdig-
het och som forkastar denna fullkomliga rittfiardighet star utanfor hela
fralsningsverket och gar forlorad.

For vidare studium i dmnet 4r de lutherska bekinnelseskrifterna ett
utmirkt objekt. I den lutherska bekdnnelsen dr det alldeles klart att tron
endast 4r den tomma handen som tar emot den féreliggande rittfirdig-
gorelsen. Tron tror inte fram ndgot som inte finns, tron griper om den
rictfardiggorelse som redan finns som en verklighet i Kristi fullbordade
verk. Rittfirdiggorelse och férsoning dr samma sak och har skett utan-
for oss manniskor, den ir forensisk. Detta dr ingenting som kan bli en
verklighet om minniskan forhaller sig pa ett visst vis, den 4r ett faktum
om si ingen ménniska i hela virlden tror pa den. Det ir otro att forkasta
denna sanning och otron férddmer minniskan, ja, det ar den synd som
fordomer en minniska for vilken Kristus lidit déden.

Att forsoka forklara skillnaden mellan romersk-katolsk och luthersk
lira med att man endast delvis hade olika forstielse av begreppen, ir
en kraftig forvanskning. Skillnaden mellan de tva lirorna ir total. De
romersk-katolska teologerna blandade helgelsen och rittfirdiggorelsen
och lade ansvaret for rittfirdiggorelsen pa minniskan. De inte bara tol-
kade och forstod begreppen pé annat sitt in de lutherska, utan f6rdomde
dem som lirde annorlunda. Visst ar det virdefullt att denna friga tas
upp, men det dr livsavgérande att Bibeln far forklara den, det 4r evang-
elium.
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Sverige ir pa kollektiv resa mot kristen tro

Denna hurtfriska nyhet stod att lisa i Dagen 21/12-06. Det idr den f.d.
niringslivsjournalisten Elisabeth Sandlund, numera debattredaktor i
tidningen Dagen, som serverar denna nyhet. Hon redogér f6r hur hon
sjdlv gjort en ideologisk resa i livet. Hon limnade en "tillvaro av gudsfor-
nekelse och likgiltighet infor kyrklig verksamhet till en levande kristen
tro dir Gud ir en realitet i hennes vardagsliv”.

Denna intressanta foreteelse i hennes eget liv ser hon nu ocksa i sam-
hillslivet. Det handlar om en kollektiv resa for det svenska samhillet,
ddr den kristna tron fatt férnyad aktualitet och genomslagskraft, siger
hon. Nu handlar det inte om en vickelse av gammalt snitt, utan nigot
hon kallar "en forsiktig pakristning”, for ovrigt ett ord som hon 6nskar
se i Svenska akademins ordlista i framtiden.

Det ir fraimst tre saker som ger denna profetiska vision hos Sandlund.
Det forsta dr att ateismen lite "yrvaket” reser sig och samlar sina styrkor
och detta skulle vara orsakat av den kristna frammarschen. Den andra
orsaken skulle vara invandringen som ger ett andligt tillskott i form av
en allvarligare och mera medveten gudsdyrkan. Den tredje och kanske
allra viktigaste orsaken till svenska folkets kollektiva resa mot kristen tro
ar, - just det - avkristningen.

Avkristningen skulle medverka till att den lilla minoriteten kristna
inte skulle utsdttas fér s manga fordomar eftersom kunskapen om dem
dr sa ringa. Nu ligger det nimligen i denna minoritets utmaning att leva
upp till kravet fran alla resenidrer pa den kollektiva resan mot tron. Enligt
Sandlund ligger 16sningen inte ovintat i ekumeniken, ddr kristna hittar
varandra 6ver samfundsgrinserna. Det idr av vike att de kristna ser var-
andra men ocksa ha blicken pa honom som uppmanar oss till enhet just
for att virlden ska kunna tro, avslutar Elisabeth Sandlund sin profetia.

Sverige tillhor ett av det mest sekulariserade linderna i virlden, det
kunde vi bl.a. ldsa om i férra numret av Biblicum. Det ir inte ateismen
eller gudsfornekelsen som ir kristendomens virsta fiender. Det dr fram-
for allt den falska liran som himtar inspiration frin minniskans egen
forestillningsvirld om vad som ir kristendom. Intresset for andlighet
och religion 4r inget speciellt fr var tid eller virt land, inte heller att tala
om en gud. Till och med de onda andarna vet att det finns en Gud.
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Jesus i forarsitet

Pingstkyrkan krymper till sin numerir och framfér allt ar det ungdo-
marna som drar sig undan. Detta enligt Dagen, som tog upp problemet
till diskussion. Och den 28/12-06 kommer ett rad fran Vincent Ihlberg,
nidmligen att lata Jesus overta forarsitet och nycklarna. Ihlberg talar om
denna “kris” som bestér i sjunkande medlemstal och berdttar om att det
har kommit upp flera forslag pé atgirder for att 16sa problemet. P4 pre-
dikantveckan hade man foreslagit fasta och bon och ett annat budskap
var att man behovde Andens kraft. IThlberg gladde sig over krismedve-
tandet men trodde inte att det var nog med dessa insatser. Han ville
ha ett “riktigt uppvaknande” och var ridd for att det man gjorde inom
Pingstkyrkan inte behagade Gud. Han fortsitter: "Det 4r meningsldst att
be Gud att han ska fylla oss med sin Ande och kraft om vi inte gor det
Han vill. Vi sitter i forarsitet och ber att Gud ska ge kraft at vara verk.
Det vi behéver gora ir att limna forarsitet och ge nycklarna till Jesus”.

Det ir hilsosamt med ett uppvaknande 6verhuvudtaget. Men ett "rik-
tigt uppvaknande” kan inte verkstillas endast genom vetskapen om att
organisationen har medlemsforlust. Det méste foregis av forkunnelsen
av bade lag och evangelium. Nu kan ju sjunkande medlemstal bero
pa flera orsaker, otydlighet kan vara en av dem. Har Thlberg ritt i sina
farhdgor att man inom Pingstkyrkan inte gor det Gud vill, d 4r det ju
faktiskt ingen katastrof med f6rlust av medlemmar. Tvirtom. D4 dr det
bittre att ungdomarna uteblir. Sjunkande medlemstal 4r forvisso ett
allvarligt problem i sig, men ir det det verkliga problemet? Den kyrka
som vill vara trogen mot sin Herre 4r ocksd trogen mot hans ord och
vet att det endast 4r pd det sittet hon kan “vinna” minniskor. Men det
ar helt och héllet ett Guds verk och inte ndgon minniskas da tron vicks
eller bevaras.

Jesus overlimnade nycklarna till sin kyrka for att hon ska forvalta
uppgiften att forkunna lag och evangelium. Men det forutsitter natur-
ligtvis, det forstar Thlberg, att kyrkans Herre har hand om rodret f6r
firden. Forst da kan hans kyrka utféra den uppgift hon har befallning
om. Men den som inte foljer sin Herres ord och férmaning kan inte
rikna med annat 4n sin egen kraft och den firden ir herrelds och kan
bara sluta pa ett sitt.

I sammanhanget kan man tinka p&d Upp 3:7-8 dir férsamlingen i
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Filadelfia far ett brev fran sin Herre, som skriver: ” 84 siger den Helige och
Sanne, han som har Davids nyckel, han som oppnar s att ingen kan stinga,
och stiinger sd att ingen kan oppna: Jag kinner dina girningar. Se, jag har
latit en dorr std oppen for dig, en dorr som ingen kan stinga, ty din kraft
dr ringa och du har hillit fast vid mitt ord och inte fornekat mitt namn”.
Dir den egna kraften var uttémd, var den enda tillgingen fasthéllandet
vid Herrens ord. Och det 4r nog.

Alvar Svenson

Den Jesus som aldrig funnits
Under forra aret fick boken Den Jesus som aldrig funnits en del medial
uppmirksamhet. Dess forfattare Roger Viklund ér forvisso inte formellt
skolad i relevanta amnen men har lagt flera ars arbete pd detta tjocka
och innehallsrika verk som dmnar visa att den bibliska kristendomen ir
falsk generellt och i att dess bild av Jesus i synnerhet bygger pa en fiktion.
Viklund nojer sig inte med att forsoka visa att den bibliske Jesus dr en
myt som inte existerat utan han férséker motivera att den verklige Jesus
var mer i gnostisk smak, ndgot som ir féga férvinande da Viklund viljer
att kalla sig sjilv just Gnostiker. Han sdger sig vara ute efter att beritta
sanningen fér omvirlden och har gett ut boken pa eget forlag, Vimi.
Viklunds tegelsten ir en rik kollektion av den intellektuellt mest
undermaliga bibelkritiken, bade av det forildrade akademiska slaget
och dven modern och omodern sidan av mer oseriost slag. Wellhausens
gamla killséndringsteori dterges exempelvis som ett sikert faktum trots
att den idag i stort dr Gvergiven dven bland bibelkritiska exegeter dé dess
brister ir allt for stora. Viklund forsoker kringa teorier om att Jesus dr
en utvecklad kopia av olika hedniska figurer som Mithra och Dionysos,
teorier som generellt inte foresprikas av bibelkritiska eller ateistiska his-
toriker som har relevanta kompetenser, utan av obskyra amatérhistori-
ker. Sirskilt anstringt blir det nir Viklund, efter att ha gjort sitt bista
for att misstankliggora de nytestamentliga dokumenten och de 6vriga
relevanta killorna, soker bygga en egen version av Jesus grundad i doku-
ment som utifrin alla seridsa metodologiska kriterier ar av betydligt ligre
killvirde in NT. Viklund saknar i grunden en konsekvent och serids
metod. Han rapar upp de dummaste skeptiska argumenten som om de
vore sikra fakta. Han griver upp det som passar honom och ignorerar
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saker som stiller till det f6r honom. For om det dr nagot de historiska
data vi har gor, s dr det just att stdlla till det f6r amatorteoretiker och
konspirationsfantaster som Viklund.

Ironiskt nog s& passar Viklunds titel bra in pd det egna projektet, den
utgor ett fantasifoster som enbart existerat i forfattarens egna tankebanor
och som saknar all relevans ur historisk och vetenskaplig synvinkel. For
den som omvints till tro pd Kristus dr boken dessutom gravt hidisk och
anstotlig. Det dr tragiskt att se en minniskas envisa men fafinga kamp
mot den ende sanne frilsaren och hans ord. Det ir tragiskt att se hur
denna minniskas formenta sanningsansprak riskerar férleda minniskor
fran den verkliga sanningen som gér dem fria.

Christian Strandh

Humanisterna vill ha statsbidrag som andra trossamfund.
Regeringen nekar Férbundet Humanisterna statsbidrag darfor att de
inte bedomts vara ett trossamfund. Men humanisterna protesterar i ett
debattinligg i Kyrkans tidning. De menar att regeringen diskriminerar
Sveriges mest utbredda livsaskadning: Jag tror att gud inte existerar. Huma-
nisterna menar att de uppfyller alla kriterier f6r att vara ett trossamfund.
De arrangerar ju bland annat barnvilkomnanden, konfirmationsliger,
bréllop och begravningar. Men regeringen nekar dem statsbidrag darfor
att de inte arrangerar nagra gudstjinster. Lagen om stdd till trossamfund
kriver att det ska vara en religids verksamhet i vilken det ingar att ordna
gudstjdnster. Som humanisterna sjilva papekar ir det litt att inse varfor
de inte ordnar gudstjinster. De tror ju att gud inte existerar. Men huma-
nisterna menar att regeringen tolkar begreppet “gudstjinst” for snivt.
En gudstjinst kan vara en meditativ, reflekterande sammankomst. Om
begreppet "gudstjinst” tolkas i si vid bemirkelse uppfyller humanisterna
definitionen. De reflekterar ju nir de samlas. Humanisterna fragar vidare
varfor de inte far statsbidrag nir Sveriges buddistiska samarbetsrad far
det. Buddisterna tror ju inte heller pd nigon personlig gud. Huma-
nisterna vill att begreppen religion”, ”trossamfund” och "gudstjinst”
i lagtexten ska tolkas s att humanisterna inkluderas. De vill vara ett
trossamfund bland alla andra. De vill vara ett trossamfund som inte blir
diskriminerat utan far statsbidrag.

Man kan gora tvi reflektioner till dessa uppgifter. For det forsta dr
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det glidjande att humanisterna anstringer sig for att bli inkluderade
i samma definition som andra trossamfund som de beskyller for vid-
skepelse och Gvertro. Da bérjar det bli ritt varudeklaration pa produk-
ten. Humanisterna vill att religionernas trosuppfattningar ska inordnas
under mytologier i skolans liroplan. Jag hoppas att de i fortsittningen
kdmpar for att de ldror de sjilva grundar sin livsaskddning pé ocksa ska
studeras som sagor och myter. Om de vill att Bibelns skapelseberittelse
ska kategoriseras som mytologi uppfyller evolutionsliran i annu hégre
grad kraven for att inordnas under samma kategori.

For det andra ska vi komma ihag att stat och kyrka ir instiftade av
Gud till skillnad frin allehanda falsklirande samfund som inte har nigon
gudomlig sanktion. Enligt Bibeln har stat och kyrka fatt olika uppgifter
av Gud. Kyrkan och staten har ocksa fatt olika verktyg for att utfora sina
skilda uppgifter. Staten ir stindigt verksam med att ta upp skatt for att
finansiera arbetet med att uppritthélla god ordning och fred, straffa for-
brytare och ordna alla medborgerliga angeligenheter i samhillet. Kyrkan
har ansvaret att genom evangeliet kalla syndare till omvindelse och tro,
samt att uppmuntra kristna att leva till Guds 4ra. Staten ska inte blanda
sig i kyrkans frilsningsuppgift och kyrkan ska inte blanda sig i nir staten
fullgor sina uppgifter i samhillet. Det dr forkastligt att kyrkan forsoker fa
finansiell hjilp fran staten till act utfora sin frilsningsuppgift. En kyrka
som respekterar Bibelns lira om skillnaden mellan kyrka och stat soker
inte statsbidrag. I dagsliget ger staten bidrag endast till trossamfund som
i bista fall blandar sanning och 16gn. Men de flesta trossamfund som far
stdd fran staten framfor falska livsaskiadningar. P4 sitt och vis maste vi
halla med humanisterna. Om staten ger stod till andra falska trosupp-
fattningar borde den i rittvisans namn 4ven ge bidrag till humanisternas
falska livsiskadning. Det bista vore dock om staten helt upphérde att
med skattemedel ge stod ét falska trossamfund. Det vore en vilsignelse
for vart land om regeringen dgnade sig it sin uppgift att virna om ett
samhille dir vi kan leva tryggt och virdigt istillet for att anvinda skat-
temedel till att stddja trossamfund som forkunnar bedrigliga liror.

Stefan Hedkvist
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Litteratur

REINVENTING JESUS
J. Ed Komoszewski, M. James Sawyer, Daniel B. Wallace
Kregel 2006, 347 sidor.

Det ar i var samtid populirt att férneka den bibliske Jesus for att istéllet
presenteraen egenkonstruerad version avhonom. Varfér tro pien Herren
Kristus ndr man kan konstruera fram en harmlés cynisk rabbi, proto-
feminist eller hednisk myt istillet? Tva konkreta exempel pd moderna
Jesusrekonstruktioner ir Da Vinci koden av Dan Brown och Den Jesus
som aldrig funnits av Roger Viklund, tva verk vars sjilvsikra entusiasm
endast 6vertriffas av deras hopplésa historiska inkompetens.

I dessa tider ir det aldrig fel med ett gott motgift mot dylikt ont, och
nu har tre amerikanska reformerta teologer skrivit en bok som dmnar
visa att den bibliske Jesus dr nog si vil belagd ur historisk synvinkel
samt visa pd olika generellt forekommande felaktigheter i de verk dir
forfattarna forsoker hitta pd nya varianter av Jesus. Det dr en bok som i
manga avseenden paminner om Strobels 7he Case For Christ (som fun-
nits pa Svenska med titeln Faller Jesus), som recenserades i Biblicum nr
2/2006. Generellt kan dock sigas att Reinventing Jesus inte dr fullt lika
littldst men mer innehallsrik och, anser jag, i slutindan mer givande dn
Strobels bok.

Reinventing Jesus bestar av fem avsnitt. Det forsta gir igenom det
som kan sigas om evangeliet under den tid da det till stor del traderades
muntligt. Det klargors att antik muntlig tradition var tillférlitlig och inte
nigot liknande en visklek dir budskap snabbt f6rvrings. Bibelkritiska
kriterier f6r autenticitet diskuteras ocksa nagot. Avsnitt tva tar upp text-
kritik. Varianter, manuskript, textkritisk metod och ovriga saker diskute-
ras med slutsatsen att det nya testamente vi har idag med stor sikerhet dr
det som ursprungligen skrevs. I det tredje avsnittet diskuteras kanonise-
ringsprocessen, och det framgar tydligt hur missvisande pastidenden om
hur kyrkliga auktoriteter godtyckligt valde ut bocker som passade dem
sjalva dr. Det fjirde avsnittet berdr Jesu gudomlighet. Bland annat gors
en genomgang av konciliet i Nicea 325. Bland annat Brown péstar ju att
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Konstantin drev igenom Jesu gudomlighet vid detta koncilium, men en
undersokning visar att det ir ett pastiende som stimmer mycket daligt
med fakta. Det framkommer ocksa att de tidiga kristna trodde pé Jesu
gudomlighet och att det inte kan vara friga om en sen innovation. I det
femte avsnittet diskuteras slutligen idén att Jesus i sjdlva verket skulle vara
en sammansittning av olika hedniska mytologiska gestalter. Det visas
att de paralleller som dras inte dr 6vertygande vid en kritisk granskning.
Generellt haller boken en grundliggande nivd, men f6r att vara sidan
sd gar den relativt ofta in pa djupet och lisaren fir en betydligt djupare
forstéelse for exempelvis textkritik 4n vad som dr normalt f6r denna typ
av bocker. Den ir bra. Forfattarna ar reformerta, men dven om det ibland
kan anas i texten sd ir den problematiken minimal di den fraimst handlar
om mycket grundliggande férestillningar om Jesus som alla nagorlunda
konservativa samfund delar.

Om man vill néja sig med en bra bok som behandlar dessa frigor, si
kan Reinventing Jesus rekommenderas till detta pa grund av att den héller
en relativt hég niva i kombination med att den generellt ar klar, tydlig
och dven tillginglig for nagon som ir timligen oinsatt i saken.

Christian Strandh

ROMARBREVETS HERMENEUTIK,

En lirobok for teologer om vetenskaplig metod
Timo Laato

Forsamlingsforlaget, Goteborg 2006, 160 sidor.

Teol dr Timo Laato som ir forfattare till denna bok disputerade 1991 pa
en avhandling om Paulus och judendomen. Han ir pristvigd i Finska
kyrkan och pastor i finska bedjarrérelsen. Han ir lektor i Nya testamen-
tets exegetik pa Forsamlingsfakulteten i Goteborg och pastoralteologisk
pedagog pa Lutherstiftelsen i Goteborg.

Bokens huvudtitel anger att diskussionen giller hur forfattaren uttol-
kar och tillimpar Romarbrevet. Hermeneutiken handlar om uttolk-
ningen. Titeln anger ocksa att det hir ir en lirobok for teologer om
vetenskaplig metod.
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Redan i inledningen klargdr forfattaren att kyrkornas kris idag har sin
grund i bibelkritiken (s 11). ”"Den utovas av de teologiska fakulteterna
overallt i virlden med hjilp av den s.k. historisk-kritiska metoden. ...
Dessutom brukar den moderna forskningen hamna i en atervindsgrind
nir man tolkar religidsa texter utan att direkt viga gora ansprik pd att
tala om en levande Gud” (s 12).

Utifran vetenskapligt perspektiv vill Laato inta en kritisk hillning till
den historisk-kritiska metoden. Han sdger: "En sidan metod som inte
gor rittvisa at killornas egenart och huvudintention kan verkligen inte
rekommenderas” (s 30). Den historisk-kritiska metoden har inte bara
en kritisk instillning i allminhet utan en “lomsk fé6rdom mot Bibelns
frimsta budskap, uppenbarelsen av Guds ingripande i virldens elindiga
situation” (s 31).

"Med den historisk-kritiska metoden har de protestantiska kyrkorna
i stor utstrickning tappat bort synen pa Bibeln som Guds ord. Det
handlar om Guds ord utan Gud. Dirmed gor sig minskliga traditioner
pa nytt gillande. De far dter ett klart 6vertag over Bibeln. ... Den som
enligt vetenskapens spelregler riknar bort Gud, for att sedan med st6d
av kyrkans budskap forsoka fd nigon att tro pd honom, hamnar litt i en
andlig schizofreni, som av allt att doma inte kan 6vertyga den moderna
minniskan i ndimnvird grad” (s 32-33).

Att Laato vdgar ta avstind frin den historisk-kritiska metoden ar lov-
virt. Det far anses som ett hilsotecken att forfattaren infér sina kollegor
och studenter végar stilla sig i raden av kritiker av den metod som sjilv
vanligtvis inte tal nigon kritik. I den “vetenskapliga” virlden finns det
annars inte utrymme for tanken pé en levande Gud som inspirerat sina
profeter och apostlar att skriva ofelbara och auktoritativa texter.

Den eller de kyrkor som accepterat den historisk-kritiska metoden
har inte lingre nigot Guds ord att férkunna. I de kyrkorna kan ingen
uppmana till att héra Herrens ord, eftersom ingen kan veta om det
overhuvudtaget finns nagot. Den “andliga schizofrenin” bestir med all
sannolikhet i att man med ett inomvirldsligt budskap forsoker beskriva
andliga” verkligheter. Det faktum att sa fo minniskor later sig 6vertygas
av den schizofrena andligheten 4r en sanning som enbart ir positiv.

Det dr med denna insikt i den férhirskande s.k. vetenskapliga tolk-
ningsprincipen Laato ger sig i kast med att studera Romarbrevets her-
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meneutik. Han skriver: ”Argumentationen i Romabrevet bygger frin
forsta borjan pa Skriftens auktoritet... som det star skrivet” (s 55). Efter
diskussionen om Paulus sitt att ldsa de heliga Skrifterna och utligga dessa
i enlighet med schemart lofte — uppfyllelse, kommer sa en fokusering pa
Rom 9-11. Citat: "Nistan en tredjedel av alla hans gammaltestamentliga
citat férekommer hir! Hela resonemanget gar ut pa att visa ett mycket
nira samband mellan evangeliet och de heliga Skrifterna. Dirutover har
Israels nuvarande forstockelse forebadats av profeterna. De har i forvig
sett folkets otro gentemot den kommande Messias” (s 66).

”Till att borja med vill Paulus framhiéva sin djupa solidaritet med Isra-
els folk och sin stora trohet mot deras heliga tradition. Hans evangelium
leder inte till att ’Guds ord’ (dvs. Gamla testamentet) skulle bli om intet
(se v 6). En sadan tanke dr honom fjirran!” (s 69).

Laato fortsitter diskussionen med att gi igenom inledningen i kap
9 som talar om de privilegier som tillskrivs Israel. P4 det sittet 4r kap 9
en fortsittning pd kap 3 som ocksd talar om de foretriden Israel hade,
bl.a. det faktum att de hade omskirelsen och Guds ord. Hir uppriknas
ytterligare privilegier som bl.a. bestod i foljande: de ir israeliter, bar-
naskapet, hirligheten, férbunden, lagen, tempelgudstjinsten, 16ftena,
fiderna och alltsammans mynnar i lovsingen till den som 4r 6ver allting,
Gud, prisad i evighet amen.

Frigan om 6versittningen av 9:5 tas upp och han ger tre versittnings-
forslag men avslutar diskussionen med att ”Det ligger sikert ndrmast att
forsta doxologin iv 5 som apposition till Kristus...” Och da blir 6versitt-
ningen enligt alternativet: ”[...] Kristus (kommen) efter kéttet, han som
ar over allting, Gud, hogtlovad i evighet, amen”. Detta ir ett klart stall-
ningstagande for en 6versittning som tydligt framhiver Kristi gudom.
De andra 6versittningsalternativen foérdunklar texten och uttrycker
mer Gversittarens instillning 4n vad texten vill forkunna.

Kap 9:13 ir ocksa foremdl f6r en lite mer ingdende diskussion. Den
lyder i oversittning: "Det stir ju skrivet, jakob dlskade jag men Esau
hatade jag’. Ménga bibeltolkare har problem hir. Laato tangerar fri-
gestillningen om rittvisan hos Gud och konstaterar att apostelns argu-
mentering kommer frin Skriften. "Han utlagger Skriften med Skriften”
(s 83). Den som forsoker med rittviseargument eller férdjupade tan-
keexperiment kommer ofta in pa ett sidospar om man inte endast later
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texten tala. Aposteln lir oss att argumentera utifrin vad som star skrivet,
istillet for att med fornuftets hjilp forsoka svara pa frigan: varfor den ene
och inte den andre? Att utligga ”Skriften med Skriften” 4r en fortrifflig
lirdom vi kan dra av Paulus exempel.

”Kristus ir lagens slut, till rittfirdighet for var och en som tror” (kap
10:4). Laato ansluter sig till dversittningen “slut” av det grek zelos dven
om “mal” 4r en annan tinkbar dversittning. “Den foregiende diskus-
sionen later sig bist sammanfattas s att Kristus 4r lagens slut genom
att vara dess slutgiltiga mal. Han uppfyller hela lagen f6r att (i samband
med rittfirdiggorelsen) upphiva den” (s 98).

Kap 11:26 ir for méinga uttolkare ett problem som ofta mynnar i
spekulativa 16sningar. Versen lyder: ?Och det ir sa hela Israel skall bli
fralst, som det star skrivet: Frin Sion skall Frilsaren komma och skaffa
bort all ogudaktighet frin Jakob” (SFB).

Laato ger foljande forslag: "Begreppet hela Israel’ (v 26) gér tillbaka till
Gamla testamentets sprakbruk. Det syftar uppenbarligen pé det emiska
Israel, som Paulus for dvrigt i kontexten talar om (senast i v 25b). Han
avser alltsd inte det andliga Israel eller den kristna kyrkan som bestédr av
bide judar och hedningar. En sddan tolkning skulle ju desto mera 6ka
de hednakristnas hogmod gentemot de judekristna. Utifrin sprakbru-
ket i Gamla testamentet syftar "hela Israel’ aldrig pa *varje israelit’ utan
omfattar Israels nation i sin helhet, dock bortsett frin enstaka individer
som av ett eller annat skil inte riknas med (t.ex. avfillingar). "Hela Israel’
overensstimmer dessutom som begrepp med ’Israels fullhet eller fulla
antal’iv25. ... De paulinska framtidsvisionerna om hela Israels frilsning
motverkar en antisemitisk eller antijudisk instillning. Darutéver anslu-
ter de nira till temat i kapitel 9-11, som fram for allt talar om att Guds
ord inte har blivit om intet (9:6) eller att han inte har forskjutit sitt folk
(11:1). ... i kap 11 saknas 6verhuvudtaget ett direkt svar pa tidsfragor.
Men atminstone tre nirmare preciseringar framgar:

a) Israeliternas "upptagande” betyder "liv frin de doda” (v 15).

b) Deras omvindelse sker forst nir hedningarnas “fulla antal” har
kommit in (v 25b).

c) Frilsaren (Messias sjilv) skall i samband med sin dterkomst skaffa
bort all ogudaktighet fran sitt folk (vv 26b-27).

Utifrin de anforda tidsbestimmelserna forefaller det klart att Israels
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ode skall forindras inte bara genom “vanligt” missionsarbete utan pa
grund av Guds eget miktiga ingripande. Hur han till slut kommer att
fullgora sina planer avsl6jas forvisso inte”(ss 129-133).

"Dirfor representerar hela Israel faktiskt resten av Israel. Dessutom
refererar kapitel 9 strike taget till det andliga Israel men kapitel 11 till det
etniska Israel (som forst tack vare Messias eget ingripande blir andligt)”
(s 136).

Det hér inte till ovanligheterna att kommentatorerna kommer med
olika tolkningsforslag pa denna perikop. Forfattaren tycks forsta apos-
telns resonemang om vad som avses med det “sanna Israel”, men forlorar
fotfistet vid uttrycket "hela Israel”. Men vad siger textens sammanhang?
1y Israel dr inte alla som kommer frin Israel, och inte heller ir alla Abra-
hams efterkommande hans barn” (9:6b-7). Hur blir en israelit en israelit?
Hur blir en Abrahams efterkommande ett Abrahams barn? Frigan maste
stillas till aposteln som sjélv dr en israelit (11:1). Och han svarari 11:5-7:
”Pi samma sitt finns det ocksd i denna tid en rest som Gud har utvalt av
ndd. Men om det var av ndd, si var det inte pd grund av girningar, annars
vore ndden inte lingre nad. Vad foljer di av detta? Jo, vad Israel strivar
efter det har de inte uppndtt. De utvalda har nitt det, men de andra har
blivit forstockade”

Det ir sa hela Israel blir frilst, dvs. av den ndd, vars yttersta uttryck dr
utkorelsens ofattbara hemlighet. Tanken pd en allmin frilsning av alla
israeliter efter kottet ar inte ny. Inte heller att det mot dndens tid ska
komma en alldeles exceptionell omvindelsevag 6ver det yttre Israel. Det
star ingenting om det i Romarbrevet. Hir talas uteslutande om den nad
som har sitt ursprung i Gud sjilv och ir oférklarlig. Det dr hela brevets
tema. Nir aposteln talar om hela Israels frilsning, motiveras det utifrin
texten frin Jesaja som talar om den kommande Frilsaren. Hans uppgift
var att skaffa bort all ogudaktighet frin Jakob och forbundet bestod i
borttagandet av synden. Det var vad Messias gjorde da han kom som
”Guds lamm” och borttog virldens synd. Det dr inte den aterkommande
Konungens uppgift att komma med ett enastiende frilsningserbjudande
till de dé levande israeliterna. Hans uppgift vid den tidpunkten bestar i
att halla dom over alla folk.

Nir Paulus i inledningen till kapitel 9 talar om sin sorg och vinda
for sina “landsmin efter hirstamning”, skimtar han inte. I v 3 siger
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han till och med att han "6nskar sig f6rdomd och skild frin Kristus i
sina broders stille”. Att mot denna bakgrund siga att det indd kommer
en tidpunkt for en extraordinir frilsning for dem, 4r vil knappast god
tolkningssed. Den dngest han ger uttryck f6r och den moda han lagger
ner pa sina landsmin efter hirstamning saknar motstycke i historien
(2 Kor 11:31). Apostelns tal om hela Israels frilsning har ingenting
att gora med antisemitism. Talet om hela Israels frilsning gar tillbaka
pa forkunnelsen av evangelium som stiller judar och greker, min och
kvinnor pa samma plan. Alla ir till hundra procent beroende av niden,
det 4r de medvetna om, och det gér dem tacksamma och 6dmjuka.
Om hoégmod stiger upp i deras hjirta ska det bestraffas med lagen och
allvarliga varningar for avfall.

Nir Paulus skriver om “mysteriet” eller “hemligheten” 4r det tydligt
av sammanhanget att det dr evangelium som avses. Denna hemlighet
behandlas i Romarbrevet och grundligt studium i detta brev idr avgs-
rande for kyrkans liv. Dirfor ar det viktigt att blivande prister har en
gedigen kunskap i detta brev. En ldrobok ska av forklarliga skil ha en
del hinvisningar till jimforande texter och det har denna bok. Men
en bok avsedd for unga studenter maste ha skirpa och himta mer frin
sjdlva texten 4n fran dldre och nyare teologisk litteratur. Laato 4r en bit
pa vig. Det ir inte den texttrogne uttolkaren som behéver skimmas
eftersom texten inte dr ndgot att skimmas for. Aposteln skimdes inte f6r
evangelium. Romarbrevet diskuterar inte med ateister eller agnostiker
utan konstaterar endast ett de ir utan ursike (1:20).

Desto mirkligare synes det att forfattaren som har formagan att gi
direke till texten, inledningsvis tar upp virdefullt utrymme for diskussion
med tre teologer, som inte f6rmir tillféra nagot av virde f6r tolkningen.
Tre teologer som r allt for vil representerade i lirobockerna och tar upp
utrymme langt 6ver fortjanst. Laato siger: “Eftersom oversikten visar
ett problemkomplex som utgér utgingspunkten f6r min kommande
undersokning, presenteras sedan narmast tre olika huvudlosningar: Karl
Barths, Rudolf Bultmanns och Dietrich Bonhoeffers hermeneutiska
insatser. Ingen av dem 6vertygar dock helt och héllet. Deras position
miste antingen korrigeras eller kompletteras, vilket leder till Romarbre-
vets barande tankegangar” (s 14).

Det ir vil att dessa tre teologer inte Gvertygat forfattaren med sin her-
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meneutik utan att han i stillet forhéller sig kritisk till deras position. De
hade girna fatt utga helt frin sammanhanget. Den som bekinner sig till
Bibelns enhet och samband mellan GT och NT kommer 4nda inte att
tillfredsstilla de liberala krafter som inte f6rmar se detta sammanhang.

Till sist: Det 4r inte kyrkan som satt in detta brev i den heliga kanon,
utan djupast sett dr det Gud sjilv som har gjort det genom inspiratio-
nens mysterium. Texten blev inte helig genom kyrkans val, den var helig
redan i forfattandets stund. Det 4r inte kyrkan som skapat detta breyv,
det 4r brevets budskap som skapat kyrkan, det sanna Israel som ir den
lilla hop vars Faders vilja ir att de ska drva himmelriket. P4 s sitt ska
hela Israel bli fralst.

Alvar Svenson
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