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Redaktionellt

"En dyr klenod, en klar och ren, oss unnats hér att dga.” Dessa ord frin
Johan Ludvig Runebergs kinda psalm fran 1857 passar vil in som en
overskrift 6ver detta nummer. Men médnga kan inte stimma in i Rune-
bergs ord. De har tagit intryck av den spirreld av kritik mot Bibeln som
den under ling tid varit utsatt for. Den sista tiden har forvirringen nir
det giller Bibeln fatt 6kad spridning genom raljerande TV-program och
grovt osakliga bocker om Bibelns innehall.

Artiklarna i detta nummer har mycket gemensamt. De vill lyfta fram
grundlidggande sanningar om Bibeln. Fragor som berdrs och som manga
stiller sig 4r: Kan vi lita pd Bibeln? Vad menas med att Bibeln dr Guds
ord och har gudomlig kraft och verkan? Hur gir Bibelns tva huvudliror,
lag och evangelium, ihop? Vad ir Bibelns ritta grundtext nir inte ori-
ginalen finns kvar och det finns si ménga olika avskrifter? Hur gick ko-
pieringen till? Vad menas med Textus receptus? Finns det vetenskapliga
skal att forkasta Bibelns skapelseldra och i stillet tro pd evolutionsteorin?
Hur kommer det sig att Gardell inte fir Bibelns undervisning att g
ihop och konstruerar at sig en annan Jesus dn apostlarnas? Vilka beligg
finns det for att Jesus ér en historisk sanning?

Bland annat dessa frigor forsker vi besvara i detta nummer. Hir ett
kort citat ur en av artiklarna:

En fraga som ofta stiills dr: "Kan vi lita pd att Bibelns text har bevarats

intakt efter tvdtusen dr och lingre?” Vi rikar faktiskt vara i det lyckliga

liget att kunna jamfora vidarebefordran av den bibliska texten med
den klassiska litteraturens vidarebefordran. De tidigaste manuskripten

49



som vi har till sidana klassiska verk som till exempel Homeros, Sofokles,
Thoukydides, Platon och Demosthenes ir skrivna mellan 1200 och
1600 dr efter sina original. For Nya testamenters del finns hela texten
bevarad i manuskript skrivna cirka 300 dr senare, medan vissa papyrer
som innehiller delar av Nya testamentets text skrevs bara 25-100 dr
efter originalen. Det finns mer in femtusen manuskript pa grekiska med
hela eller delar av Nya testamentets text bevarade. Bland antika bocker
dr ingen annan bok béttre omvittnad in Nya testamentet.

Med hopp om att lisningen av detta nummer blir berikande och klar-
gorande vidjar vi om fortsatt stdd genom prenumerationer och givor.
Fortsittningen av artikelserien ”Profeten Jesajas bok” maste av utrym-
messkil std 6ver till ndsta nummer. Vir 6nskan 4r att manga av vira
ldsare, efter studiet av detta nummer, med ny iver vill stimma in i Rune-

bergs ord:
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Bibeln och dess lisare
— ett bibelstudium om Bibelns auktoritet

Vad ir det ldisaren méter nir han 6ppnar sin Bibel? Vad far han veta om
Gud? Vad far han veta om sig sjilv? Detta ska vi ta upp i nigra bibel-
studier och vi bérjar med nagra grundliggande sanningar om Bibeln.
Oavsett vilken annan bok man éppnar oberoende av alder, forfattare el-
ler imne, kan den aldrig jimf6ras med Bibeln. Vi bekinner oss till tron
att Bibeln dr Guds ord. Det innebir att den har gudomlig auktoritet.
I detta studium ska vi se pd nagra bibelstillen om Bibelns gudomliga
auktoritet.

* Denna auktoritet ger Bibeln en speciell egenskap. Den har sitt ur-
sprung i Gud sjilv. Detta framgér klart av Bibeln sjilv och kriver
lasarens acceptans. Guds ord kan inte omintetgdras under nigra om-
standigheter. “Jesus svarade dem: Stér det inte skrivet i er lag: Jag har
sagt att ni dr gudar? Om han nu kallar dem som fick Guds ord for gudar
- och Skriften kan inte goras om intet ” (Joh. 10:34-35). Jesus ger en
klar tolkning av vad denna auktoritet betyder. Och han bestraffar
sina ldrjungar efter sin uppstindelse fr deras tvivel och svaga tilltro
till ordet fran profeterna: ”Han sade till dem: Si oforstandiga ni ir
och troga till att tro pd allt som profeterna har sag” (Luk. 24.25).
"Da kom frestaren fram och sade till honom: Om du ér Guds Son, si be-
fall att de bir stenarna blir brod” (Matt. 4:3). Aven Frestaren var med-
veten om auktoriteten i Guds ord och férstod att Guds Son kunde
med sitt ord befalla stenarna att bli bréd.

* For ldsaren innebir denna auktoritet bifall till allt vad Skriften lar.
"Hela Skriften dr utandad av Gud och nyttig till undervisning, till be-
straffning, till upprittelse och till fostran i rintfirdigher” (2 Tim. 3:16).
Ingen del av Skriften 4r onyttig eller utan betydelse. Varje ord ir av
gudomligt ursprung och har sin betydelse for lisaren. Aven om det
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ibland kan uppfattas som om vissa satser eller meningar ir perifera,
har de en given och betydelsefull mening i sitt sammanhang. St
allts fasta och bl er till de lirdomar ni har fitt, muntligt eller genom
brev” (2 Tess. 2:15). Ett fasthillande vid det muntliga eller skrivna
ordet skulle ge fasthet dt férsamlingens liv i Tessalonika. D4 férsam-
lingen var tringd av forfoljelser och fiender, skulle orden fran de
heliga Skrifterna ge kraft och bevara i dem tron, inte genom att av-
vika fran ordet utan genom att vinda sig till det. Det finns ingenting
utanfor Skriften som kan jimforas med de heliga orden. Det finns
ingenting som kan utfora nigot i jimforelse med vad det gudomliga
ordet kan dstadkomma. "Men Abraham sade: De har Mose och profe-
terna. Dem skall de lyssna till. Nej, fader Abrabham, svarade han, men
om ndgon kommer till dem frin de dida, omvinder de sig. Abraham
sade till honom: Lyssnar de inte till Mose och profeterna, kommer de inte
heller att bli jvertygade ens om néigon uppstir frin de doda” (Luk.
16:29-31).

Denna auktoritet giller ocksé alla 16ften i Skriften. Dirfor trostade
aposteln sin forsamling i Korint med orden: "7y alla Guds lften har
i honom fitt sitt ja. Diérfor far de ocksd genom honom sitt amen, for att
Gud skall bli Grad genom oss” (2 Kor. 1:20). Inga av Guds loften var
undantagna frin sitt ja och amen i Kristus. Till forsamlingen i Rom
skrev han: "Allt som tidigare har skrivits ir skriver till vir undervis-
ning, for att vi genom den uthillighet och trost som Skrifterna ger
skall bevara virt hopp” (Rom. 15:3). Och forsamlingen i Tessalonika
trostade han med 16ftet om utkorelsen av nad, da han siger: "Men vi
ar skyldiga att alltid tacka Gud for er broder, Herrens dlskade, eftersom
Gud frin begynnelsen har utvalt er till atr bli frilsta, genom att Anden
helgar er och ni tror sanningen” (2 Tess. 2:13). Nir aposteln skriver
till Titus ger han samma vittnesbord om fastheten i Guds loften: ...
som ger hopp om evigt liv. Ja, evigt liv har Gud, som inte kan ljuga,
utlovat frin evighet. Och nir tiden var inne uppenbarade han sitt ord
genom den forkunnelse som har anfortrotts Gt mig pa Guds, vdr Frilsa-

res, befallning” (Tit. 1:2-3).

Skriftens auktoritet kriver lisarens efterlevnad av de formaningar
och rid som ges i de heliga texterna. Herren befallde genom Mose
sitt folk att vad han 4n befallde skulle de géra. Man hade ingen ritt
att lagga till eller dra ifrdn vad Herren befallt: "Allt vad jag befaller er



skall ni vara noga med att folja. Du skall inte ligga négot till det och
inte ta négot déirifran” (5 Mos. 12:32). Orden i kapitel fem i samma
bok visar vilken skdrpa Herren lade i sina befallningar om gudsdyr-
kan och tillbedjan: "Du skall inte tillbe dem eller tjiina dem. Ty jag,
HERREN, din Gud, ér en nitéilskande Gud, som liter straffet for fider-
nas missgirning drabba barnen, ja, tredje och fiirde sliktledet, nir man
hatar mig, men som visar ndd mot tusen sliktled, nir man dlskar mig
och hiller mina bud” (5 Mos. 5:9-10). Herrens befallningar skulle
accepteras och foljas just av den anledningen att det var Herrens be-
fallningar och férordningar. Mose efterféljare Josua upptrider med
samma krav pé efterlevnad av Herrens befallningar: “Ldz inte denna
lagbok vara skild frin din mun. Tink pd den bide dag och natt, si att
du hiller fast vid och foljer allt som dir skrivet i den” (Josua 1:8).

* Dirfor ska Skriften som ofelbar killa och norm ensam avgéra vad
som ska ldras ut och tros. Vi sa ovan att ingen annan auktoritet kan
jimforas med eller sittas pA samma niva som den inspirerade eller
gudsutandade Skriften. "De visa skall komma pad skam, forskrickas
och tas till finga. Se, de har forkastat HERRENS ord. Vad har de di
for visher?” (Jer. 8:9). ”Nir de siiger till er: Friga andebesvirjare och
spamdn, dem som viskar och mumlar, si svara: Skall inte ett folk friga
sin Gud? Skall man friga de dida till rids for de levande?” (Jes. 8:19).
”Men om det in vore vi sjilva eller en dngel fran himlen som predikade
evangelium for er i strid med vad vi har predikat, si skall han vara
under forbannelse” (Gal. 1:8). " Judarna dir var mer dppna éin de i
1essalonika. De tog emot ordet med all villighet och forskade dagligen i
Skrifterna for att se om det kunde forbilla sig sa” (Apg. 17:11).

Av citat bide ur Gamla och Nya testamentet kan vi folja den gudomliga
tankegingen genom hela Bibeln. Gud talar till sitt folk genom profeter,
evangelister och apostlar. Han vill géra dem medvetna om sin vilja. Nir
lasaren Sppnar sin Bibel kan han stilla frigan: ”Vad sidger Herren, vad ir
hans vilja, vad vill han siga till mig genom detta ord?” Lisaren ska vara
medveten om att varje sats, varje mening ir undertecknad med Her-
rens namn. For ldsaren presenterar han sig som Herren Gud, Skaparen
som ska tillbes och tros pa sitt ord. Han betygar att han ir den trofaste
och ordhillige i alla sina l6ften. Dessa l6ften har fact sin uppfyllelse i
Frilsaren Kristus Jesus. Och den helige Ande fortsitter sitt arbete med
ldsarens hjirta genom att tillimpa lag och evangelium i ldsarens liv. P4
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det sittet helgas den troende genom Andens ledning genom Skriften
och forokas tilltron och fortrostan pa det ord som ger forldtelse och frid
i hjirtat. Aposteln skriver: "Men hdll fast vid det som du har lirt dig och
blivit verbevisad om. Du vet av vilka du har lirt det, och du kinner frin
barndomen de heliga Skrifterna som kan gora dig vis, si att du blir frilst
genom tron i Kristus Jesus” (2 Tim. 3:15-17).

Alvar Svenson
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Guds ords verkan — Jesaja s5:10-13

av Egil Edvardsen

”Det tjanar ingenting till. Vi kan lika girna ge upp. Det vi gor dr me-
ningslost, det har ingen effeke.” Nir sidana tankar dyker upp blir vi ldte
trotta och modlésa.

I Jesaja 55 kan vi ldsa om négot som a/ltid verkar, aldrig ar forgives.
Profeten talar om Guds ord. Guds ord verkar alltid: Liksom regnet och
snon faller fran himlen och inte dtervinder dit, forrin det har vattnat jor-
den och gjort den fruktbar och ger sid till att sé och brod till att ita, si ska
det vara med ordet som gdr ut fran min mun. Forgdves ska det inte vinda
tillbaka till mig utan att ha verkat vad jag vill och utfort det vartill jag har
sint ut det (vers 10-11). S& talar Herren genom sin profet Jesaja. Guds
ord vinder aldrig tillbaka tomt till honom. Det ir inte meningslost att

bruka Guds ord.

1. Bibelns ord verkar alltid dirfor att Bibeln dr Guds ord

Paulus skriver: “Hela Skriften ér inspirerad av Gud” (2 Tim. 3:16). Pet-
rus skriver: “Framfor allt ska ni veta att ingen profetia i Skriften har kom-
mit till genom egen utliggning. Ty ingen profetia har burits fram genom
négon manniskas vilja, utan ledda av den helige Ande har manniskor talar
vad de fitt av Gud” (2 Petr. 1:20-21).

I var tid 4r det inte minga som gir med pd att hela Bibeln dr Guds
ord. Den bibelkritiska teologin har lett till att det idag ar allt firre bland
vanligt kyrkfolk som tror att hela Bibeln 4r Guds ord. Bibeln betraktas
som ett minskligt dokument med felaktiga historiska upplysningar och
liror som bara dr minniskotankar. Denna syn verkar som en surdeg som
haller pé att genomsyra hela kristenheten och leder till att allt fler vinder
Bibeln ryggen.

Att de som ir frimmande f6r kristen tro inte betraktar Bibeln som
Guds ord ir forstaeligt. Otron kan inte tala Bibelns verkliga innehall.
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Men att kyrkans egna medlemmar (biskopar, prister och vanligt kyrk-
folk) ocksd helst ser att vissa delar av Bibeln avvisas och stryks som
omoderna och omaijliga att forkunna for den moderna mianniskan ar
anmirkningsvirt.

Vad blir foljden av detta? Foljden blir att vi inte har nagot klart bud-
skap frin Gud. Om det som stir i Bibeln inte 4r Guds budskap, var
finns dd Guds ord? I minniskans egen fantasi? I din och min lilla hjir-
na? Ar vi beroende av att héra vad biskoparna siger for att kunna veta
vad Gud vill siga till oss?

Utan Bibeln har vi inte ndgot budskap frin Gud. Utan Bibeln vet vi
inte vilka tankar Gud har om oss. Utan Bibeln vet vi inte om Gud ilskar
oss, dr nddig mot oss och forldter oss vira synder.

Jesaja piminner oss om att det dr Guds ord vi har att gora med. Det
Jesaja forkunnar ar ord som kommer fran Herrens egen mun (vers 11).
Bibeln ir inte en produkt av minniskors inbillningar. Gud den helige
Ande har inspirerat Bibelns forfattare att skriva vad som kommer frin
Herrens mun. Det dr en himmelsvid skillnad mellan minniskotankar
och Guds ord. Minniskor och minniskotankar dr som gris. “Gris torkar
bort, blomster vissnar, men vir Guds ord forblir i evighet”, skriver Jesaja
(40:8).

Det 4r sant att vi med vara sma huvuden inte forstir allt som star i
Bibeln. Herren har ocksa sagt: "Mina tankar dr inte era tankar och era
vdgar dr inte mina viger, siger HERREN. Nej, sa mycket som himlen dr
hégre iin jorden, si mycket dr mina vigar hogre in era vigar och mina tan-
kar higre in era tankar” (Jes. 55:8-9).

[ sitt ord berdttar Gud nagot for oss som inte en enda minniska pd
denna jord hade kunnat tinka ut av sig sjilv. Inte den storste tinkare
eller filosof, inte den klokaste vetenskapsman eller forskare, inte en Mu-
hammed eller en Buddha eller en Konfucius — ingen hade kunnat tinka
ut det som Gud uppenbarar i sitt ord. Bibelns budskap ir faktiske si
fjarran fran minniskornas egna tankar, att Paulus skriver att en min-
niska sadan hon ir enligt sin egen natur inte kan ta emot det. "Dez dr en
dérskap for henne, och hon kan inte forsti det” (1 Kor. 2:14).

Ar det meningslost att forkunna Guds ord? Inte om vi tinker pa
vems ord vi har att géra med. Det dr Guds, var allsmiktige och nadige
Fars, ord, inte minniskoord och minniskotankar. Guds ord verkar ef-
tersom det ir hans ord och inte vért!
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2. Guds ord har ett gudomligt syfte

Herren siger om sitt ord: "Forgives ska det inte vinda tillbaka till mig
utan att ha verkat vad jag vill och utfort det vartill jag har sint ut det” (vers
11). Gud har ett bestimt syfte med att ge oss sitt ord. Ordet ska utfora
det han vill och fullgéra det han har bestimt. Vad idr det dd Gud vill?
Vad ir hans syfte?

I vers 13 star det: "Ddr nu tornsndr finns ska cypresser vixa upp, dir
ndsslor star ska myrten vixa upp. Detta ska bli HERREN till dra, ett
evigt tecken som inte ska utplinas” (vers 13). Tornsnar sticks och nisslor
brinns. Bigge dr bilder for nagot negativt och ofruktbart. Forsta gingen
det berittas om tornen i Bibeln 4r nir 1 Mos. 3 berittar om syndafal-
let. Efter att minniskan fallit i synd skulle jorden frambira térnen och
tistlar (1 Mos. 3:18). Det var inte Guds plan att det skulle vara sa. Men
pa grund av minniskans synd blev jorden férbannad. Minniskan maste
bruka jorden ”i sitt anletes svett”, dvs. med stor méda och ménga be-
kymmer.

I denna verklighet befinner vi oss. Tornen och tistlar finns det mycket
av i vara liv, mycket moda, pliga och bekymmer. Vi tinker, talar och gor
ont mot varandra och blir offer f6r syndiga tankar, ord och girningar
fran andra. Detta ger oss invindiga sar. Vara egna syndiga tankar, ord
och girningar ger oss sir i samvetet. De pldgar oss och gnager i oss. Och
den synd som vi blir utsatta for frin andra skapar ocksé sér i oss som har
svért for att likas. Onda ting som har sagts eller gjorts mot oss klarar vi
inte av att glomma. Och vi har vildigt svért for att forlata och ligga sa-
ker och ting bakom oss. Ja, kanske vi ibland ritt och slitt inte vil/ frlata
och gldmma. Men en sidan ovilja att forlata ir i sig nigot som skapar
nya sar i vrt samvete. For Gud har sagt att vi ska forlita varandra si som
han har forlatit oss i Kristus.

Men Gud vill inte att det ska vara si. Gud vill att det ska vixa vackra
och fruktbara orter i oss och mellan oss. Dirfor har han gett oss sitt Ord.
Och Ordet verkar. Lagen verkar syndakinnedom och dnger. Nir Gud
forkunnar sin vilja i Ordet blir vi avsljade och det lonar sig inte att
gomma sig fér Gud och forsoka skjuta tanken pé synden ifrdn sig. Den
finns dir. Saret i samvetet pdminner oss om den. Men lagen har ingen
mojlighet att géra nagot at siret. Den kan inte hjilpa oss att kinna oss
bittre. Den ger oss inget hopp. Den gor oss bara fortvivlade. Men lagen
har likvil verkat. Den har verkat fortvivlan, Den har vickt upp samvetet.
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Men Guds ord ir inte bara lag. Guds ord ir framfor allt evangelium
— det glada budskapet om frilsningen. Gud vill inte att vi ska vara for-
tvivlade och utan hopp. Han vill att vi ska vara glada. Han vill sa girna
att vi ska ha det bra med oss sjilva och varandra. Dirfor ger han oss
evangeliet som berittar om Jesus Kristus, Guds egen Son, som kom f6r
att sona all var synd och skuld. Det berittar for oss att Jesus har uppfyllt
alla lagens krav i vart stille och lidit det straft som vi fortjanat. For Kristi
skull far vi forlatelse for allt det onda vi har tinke och sagt och gjort.
Guds heliga syfte med att beritta for oss om detta i evangeliet 4r att vi
ska tro fullt och fast att det Jesus gjorde, det giller oss. For Kristi skull
kan vi ha frid i samvetet.

Guds ord verkar dirfor att lagen har det gudomliga syftet att visa
oss var synd och driva oss till Kristus, och Guds ord verkar darfor ate
evangeliet har detta gudomliga syfte att ge oss tron och vissheten om att
alla vira synder ir forldtna for Kristi skull.

3. Guds ord har gudomlig kraft

Guds ord har alltsa ett verkligt syfte. Men kan Guds ord uppnad sitt
syfte? Ja, for det har gudomlig kraft i sig. Guds ord utrittar det Gud vill
och utfor det han har sint ut det till, sidger profeten.

Nir vi betraktar Ordet, ser vi kanske ingen kraft i det. Det blir for-
kunnat for oss av minniskor och med en minsklig rést. Detta kan ldtt
fd oss att dra slutsatsen att det inte finns mer kraft i Ordet 4n i den
minniska som férkunnar det. Dirfor forsoker manga forstirka forkun-
nelsen med alla méjliga metoder for att den ska verka bittre pd dem som
lyssnar. Men Ordet verkar av sig sjilvt. Det 4r meningslést och dumt av
oss att tro att vi minniskor kan tillfsra Guds ord mer kraft 4n det har.

Jesaja anvinder en bild for att visa vilken kraft Ordet har: jord som
behover bevattnas ovanifran for att bli fruktbar. Fir inte jorden vita i
form av regn och sno, kommer den att torka ut och kan inte gronska
och frambringa sid. P4 samma sdtt 4r det med oss mianniskor. Om inte
Guds ord “regnar” dver oss, blir vi en andlig 6ken och bir ingen frukt.
Hos dem som inte fir vita och niring av Guds ord blir det ingen god
fruke. Liksom regelbunden bevattning gor jorden fruktbar, kommer ett
regelbundet bruk av Guds ord att géra véra hjirtan och liv frukebara.

Gud fortsitter att verka i véra hjirtan genom evangeliet. Det 4r det
medel han anvinder. Genom evangeliet som vi har i Ordet och i dopet
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och nattvarden skapar Gud tron i oss, haller tron levande och fir den
att vixa. Paulus siger att evangeliet dr "en Guds kraft till frilsning for var
och en som tror” (Rom. 1:16). Och nir tron vixer producerar den sam-
tidigt trons goda frukter, dvs. girningar som ir gjorda i kirlek till och
tacksamhet mot Gud.

Gud vill att Ordet ska na ut. Jesaja siger: "Med glidje ska ni dra ut, i
[frid ska ni foras fram. Bergen och hijderna ska brista ut i jubel infor er, alla
markens trid ska klappa i hinderna” (vers 12). Virlden 4r som en stor
oken. Det finns s mycket andlig férvirring och néd. D4 4r det en stor
forman att fa sprida ett oférfalskat Guds ord, fa bevattna denna oken
med det ord som har makt att ge minniskor tro och hopp. Som Guds
budbirare har vi léftet att Guds ord inte ska vinda tillbaka tomt utan
att ha verkat det Gud vill. Med glidje kan vi sprida det, nir vi tinker pa
vilken kraft det har och vad det kan istadkomma.
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Bra bibeloversittningar, Bibelns
grundtext och olika handskrifter

av Seth Erlandsson

Bra bibeléversittningar
En forutsittning for att bli en bra bibeloversittare ir att forutom goda
sprakkunskaper ha en bra 6verblick over hela det bibliska materialet,
forstd ssmmanhangen och den réda traden och kunna leva sig in i vad
Herren vill siga genom sina profeter, evangelister och apostlar. Det ut-
mirkande f6r de gamla 6versittarna Martin Luther, hans medarbetare
och de som senare stod bakom King James engelska version av ar 1611
var dessa egenskaper. Vad svenska bibeloversittningar betriffar kom
Luthers klara forstaelse av Bibelns frilsningshistoria och profeternas 16f-
ten som fick sin uppfyllelse genom frilsningen i Kristus Jesus att genom-
syra de svenska reformatorernas 6verforing av Lutherbibeln till svenska
spraket. Den s.k. Gustav Vasas bibel 15410ch bearbetningarna av den
(Gustav II Adolfs bibel 1618 och Karl XII:s bibel 1703) kinner troende
igen som Gversittningar som gor rittvisa it de bibliska sammanhangen
och Bibelns huvudbudskap om virldens ende Frilsare.

Bibel6versittarna av den ddrnist utgivna och av Kungl. Maj:t stadfis-
ta kyrkobibeln (1917 érs bibel) hade paverkats av 1800-talets bibelkritik
nir det gillde Bibelns tillkomsthistoria och hade inte den helhetssyn pa
Bibeln och dess huvudbudskap som priglade tidigare oversittningar.
Dirfor dr det inte underligt att troende lingtat tillbaka till tidigare over-
sattningars klarare forstielse av Bibelns budskap. Utan tvekan ar Karl
XII:s bibel, helst bearbetad till nutida svenska, en mycket bittre bibels-
versittning dn 1917 érs bibel (for att inte tala om kulturdepartementets
Bibel 2000, priglad av en bibelsyn som inte 4r Bibelns egen och som
sliter sonder sambandet mellan Gamla testamentets [6ften om Messias
och den nytestamentliga uppfyllelsen).

Men om nu Karl XII:s bibel 4r bittre an 1917 ars bibel och Bibel
2000, hur ska vi da stilla oss till de skillnader som finns mellan den
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grundtext som Karl XII:s bibel har dversatt och den grundtext som de
flesta oversdttningar de senaste 50 till 100 ren har anvint sig av? Det
finns nimligen vissa skillnader. Vad beror dessa skillnader pa? Ar den
grundtext som Erasmus redigerade fram pd 1500-talet utifrin ett fital
handskrifter bittre 4n den som redigeras fram under beaktande av ett
mycket stort antal handskrifter? Det finns all anledning att ta itu med
fragan om Bibelns ritta grundtext.

Bibelns grundtext

De ursprungliga manuskripten till Bibelns bocker férsvann for linge
sedan. Vi har endast tillgang till avskrifter av avskrifter av avskrifter av
avskrifter. Men mingden avskrifter (manuskript = handskrifter) 4r sa
stor att vi genom jimforelser av de manga olika handskrifterna i de allra
flesta fall med stor sikerhet kan faststilla den ursprungliga ordalydel-
sen. Av de existerande avskrifterna kan ingen anses helt korrekt i varje
detalj. Dirfor 4r det sd virdefulle att vi har tillgang till en sa stor mingd
handskrifter.

Det finns flera tusen manuskript av Gamla testamentet. Innan Dé-
dahavsfynden gjordes fran ar 1947 var de ildsta hebreiska handskrif-
terna till Gamla testamentet frin nionde och tionde drhundradet e.Kr. I
och med Dédahavsfynden fick vi tillgang till handskrifter fran 200-talet
f.Kr. Man har ocksa forsokt dra slutsatser om hur den ursprungliga he-
breiska grundtexten sig ut utifrin de tidiga Gversittningarna till gre-
kiska fran cirka 200 fKr. och de gammaltestamentliga citaten i Nya
testamentet.

Nir det giller Nya testamentet finns det mer 4n 5350 handskrivna
kopior av hela eller delar av NT. Drygt 30 innehéller alla N'Ts bocker.
Det finns 99 papyrusmanuskript, 257 majuskelmanuskript (skrivna
med bara stora bokstiver) och 2795 minuskelmanuskript (skrivna bara
med sma bokstiver). Dessutom finns det 2209 grekiska lektionarier
(kyrkodrstexter).

Papyrusmanuskripten ir i regel de idldsta. De viktigaste dr Oxy-
rhynchuspapyrerna som uppticktes 1898. Over 40 av de manuskript
som uppticktes innehaller delar av N'T. Papyrus 1 ir frin senare delen
av 100-talet. Chester Beatty papyrerna inkoptes pa 1930-talet av Chester
Beatty och Michiganuniversitetet. De tre manuskripten i denna sam-
ling dr mycket tidiga och innehéller en stor del av NTs text. Papyrus
45 (fran cirka 200) innehaller delar av alla fyra evangelierna och Apost-
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lagirningarna. Papyrus 46 (fran cirka 125) innehaller nistan alla Pau-
lusbreven samt Hebreerbrevet. Papyrus 47 (frin 200-talet) innehéller
Upp. 9-17. Bodmerpapyrerna kdptes av Martin Bodmer pa 1950- och
1960-talet. De viktigaste papyrerna i denna samling ir papyrus 66 (fran
cirka 175) som innehaller nistan hela Johannesevangeliet, papyrus 72
(frin 200-talet) som innehéller hela Forsta och Andra Petrusbrevet samt
Judas brev, och papyrus 75 (frin cirka 200) som innehéller stora delar
av Lukas 3 t.o.m. Johannes 15.

De stora majuskelhandskrifterna innehiller tidiga kopior av hela
Bibeln pa grekiska. Till skillnad frin papyrusmanuskripten ir de skrivna
pa behandlade djurhudar. Foljande bor nimnas: Codex Sinaiticus (Alef),
daterad av de flesta forskare till cirka 350-375. Codex Alexandrinus (A)
fran forsta delen av 400-talet. Codex Vaticanus (B) frin 300-talet, det
mest berdmda manuskriptet i Vatikanbiblioteket i Rom. Flera av dess
blad har gitt forlorade. Ursprungligen méste det ha innehallit cirka 820
blad (1640 sidor), men nu har det 759, 617 med GT-text och 142 med
NT-text. Codex Ephraemi Rescriptus (C) ir en palimpsest, dvs. en dteran-
vind handskrift med en annan text i stillet f6r den bortskrapade. Den
innehdll ursprungligen hela Bibeln men innehéller nu bara delar av sex
GT-bocker och delar av alla NT-bocker med undantag for 2 Tess. och 2
Joh. Med hjilp av den moderna kemin och fotografin har man kunnat
lasa den bortskrapade skriften pa en del palimpsester. Codex Ephraemi
fordes till Italien i bérjan av 500-talet dir den kom att 4dgas av familjen
Medici. Den finns nu i Frankrike.

Majuskelhandskrifterna, som ir dldst, dr skrivna med versaler utan
varken accenter, aspiranter, iota subscriptum eller punktsittning, och
mellanrum mellan ord och stycken saknas (s.k. scriptio continua). De
2795 minuskelhandskrifterna ir frin senare tid 4n majuskelhandskrif-
terna. De ir skrivna i kursivstil och innehéller savil accenter som punkt-
och mellanrumsmarkeringar. Ndgra av dem innehéller ocksa kommen-
tarer (s.k. codices mixti) eller en 6versittning (s.k. codlices bilingues), oftast
en oversattning till latin (codices graeco-latini).

Hur gick kopieringen till?

Fran forsta borjan kopierades de nytestamentliga texterna av individer,
antingen for eget bruk eller 4 andras vignar. Men eftersom kristendo-
men var en olaglig religion i det romerska riket fram till 300-talet, var
det fa kopior som gjordes av professionella skrivare vid sirskilda platser
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for kopiering (s.k. scriproria). Efter att kejsar Konstantin blivit kristen
och befallt att 50 lyxkopior skulle goras av de heliga Skrifterna, bérjade
sirskilda scriptoria att spela en viktig roll vid produktionen av bibel-
manuskript. I scriptoriet ldste en lektor texten hogt och flera skrivare
skrev ned vad de hérde honom lisa. Naturligtvis hade ett sidant system
brister. Ett 6gonblicks ouppmirksamhet, en hostning eller nigot annat
storande ljud kunde fi en skrivare att missa ett ord eller en stavelse.
Dessutom forsvirade homonymer (likljudande ord) produktionen av
exakta kopior. De engelska orden great/grate och there/their kan tjina
som exempel pa problemet med ljudliknande ord. En corrector hade som
uppgift att korrekturlisa den slutliga produkten, men skrivfel kunde da
som nu undga korrekturldsarens 6gon. Att framstilla en bok pa detta
sitt var mycket dyrt. En Bibel kunde pa den hir tiden kosta ungefir
trettio drsloner.

Under den byzantinska tiden (frin 400-talet till 1400-talet) gjordes de
flesta kopiorna av munkar som helt enkelt kopierade pa egen hand utan
att lyssna pa ndgon som dikterade. En sadan metod innebar flera svarighe-
ter i samband med foljande fyra steg: 1) korreke listorstéelse, 2) bevarande
i minnet, 3) dikterande frin minnet, och slutligen 4) handens rérelse.
Med tanke pé den stora anstringning som var forenad med produktionen
av kopior ir det inte dverraskande att skrivarna ofta la till en glidjevers vid
slutet av sitt arbete, som "Hir slutar boken, Gud vare tack!”

Forutom sjilva bibeltexten kopierade skrivaren ofta ocksd de forkla-
rande noter eller kommentarer som skrivits i marginalen pd de hand-
skrifter som var foremal for kopiering. Sddana noter tjinade som en
16pande kommentar dill texten och gjorde att kopiering tog extra ling
tid. Ibland inf6rdes férklarande noter i sjilva texten och blev da orsak
till nagra av de olika ldsarter som nu finns.

Antalet varianter (i regel mycket smé) av den nytestamentliga texten
(s.k. olika ldsarter) dr mycket stort och uppskattas vanligen till cirka
150000 om varje liten detalj medriknas. Detta betyder inte att det ir
mycket svart eller kanske rentav omaijligt att faststilla den ursprungliga
texten. I de allra flesta fall kan olika ldsarter sparas tillbaka till fel vid
kopieringen. 195 % av varianterna kan den ritta lisningen utan svérig-
het faststillas. I 95 % av de 6vriga fallen paverkar inte varianten textens
innebérd. Inte en enda troslira skulle tappas bort eller indras det minsta
dven om man skulle anvinda de simsta manuskripten for att faststilla
ursprungstexten.
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Killorna som grundtexten himtas fran

De killor vi har for att faststilla grundtexten kan indelas i tre grupper:
1) De existerande manuskripten av hela bibelbocker eller delar av dem.
2) De ildsta 6versittningarna (Den grekiska av GTs hebreiska text =
Septuaginta , den gammalsyriska = Peshitta, de tidiga latinska 6versitt-
ningarna = Itala, Vulgatadversittningen m.fl.). 3) Kyrkofidernas skrifter
som innehiller citat frin Bibeln.

Manuskriptens virde bestims till stor del av féljande: Ar de av ildre
eller forhallandevis nyare datum? Skrevs de noggrant eller slarvigt? Ko-
pierades de av lirda eller olirda min? Kopierades de fran en bra eller
dilig forlaga? Nir det giller de tidiga 6versittningarna beror mycket
pa om Oversittningen dr bokstavlig eller fritt omskrivande (parafrase-
rande). Nir det giller bedémningen av citaten i kyrkofidernas skrifter
blir fragan: Skrev kyrkofadern i friga pé grekiska eller pé latin? Citerade
han frin en skriven text eller frin minnet? Ar hans hinvisning till ett
bibelstille en tolkande kommentar eller ett citat? Anvinde han den he-
breiska eller grekiska grundtexten eller en dversittning? Ar hans skrift av
exegetisk, homiletisk eller polemisk karaktir?

Textus receptus
Termen textus receptus” syftar pa den grundtext till Nya testamentet
som redigerades fram 1516 och direfter genomgick justeringar under
aren 1519-1551. Den store humanisten Erasmus av Rotterdam var hu-
vudmannen bakom detta arbete. Den grundtext han sammanstillde
1516 gjordes utifrin majoriteten av de textfynd som dé fanns (bara cirka
atta handskrifter), de flesta med byzantisk bakgrund frin 800-talet. Han
gjorde sedan vissa forindringar i samband med nya utgavor 1519, 1522,
1527 och 1535. Efter Erasmus déd 1536 lit Robert Estienne, kind
under det latinska namnet Robertus Stephanus, redigera och trycka fyra
utgdvor av Erasmus grekiska Nya testamentet 1546, 1549, 1550 och
1551. Den nuvarande versindelningen introducerades av Stephanus i
hans utgava 1551. (Den nuvarande indelningen av bibeltexten i kapitel
gjordes i borjan av 1200-talet av drkebiskopen av Canterbury Stephen
Langton, dod 1228). Textus Receptus kom att ligga till grund for nistan
alla bibeloversittningar i mer dn 300 &r.

Textus receptus ir ingen dilig grundtext till Nya testamentet. Men
det 4r uppenbart att den innehéller en del tilligg som har sin grund i
evangelicharmonier, kommenterande forklaringar och i nagra fall guds-
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tjanstpraxis. Dessa fromma tilligg forvanskar inte texten, men enligt
Guds ord ska vi varken gora ndgra tilldgg till den heliga texten eller dra
nigot som hor dit dirifrin. Hir nigra exempel pa tilldgg utifran paral-
lellstillen:

Precis som goda predikanter idag tar hinsyn till allt som sigs i Bibeln
om en viss hindelse nir den berdrs i mer dn ett evangelium, s gjorde
man ocksd under medeltiden evangelicharmonier, dvs. kombinerade
vad de olika evangelierna hade att siga om samma hindelse. Nir Textus
receptus som Matt. 17:21 har "Detta slag kan inte drivas ut genom na-
got annat an bon och fasta”, 4r detta himtat fran parallelltexten i Mark.
9:29. Denna vers finns inte med i de bista handskrifterna till Matteus.
Men versen ir biblisk, den finns i Markusevangeliet. Nir Textus recep-
tus som Matt. 18:11 har ”Ty Minniskosonen har kommit for att frilsa
det som var forlorat”, 4r detta en biblisk sanning frin Luk. 19:10. Men
den finns inte i de bista handskrifterna till Matteus. Nir Textus receptus
som Matt. 27:35 har tilldgget "for att det skulle fullbordas som var sagt
genom profeten: De har delat mina klider emellan sig, och om min
mantel har de kastat lott”, sd dr detta en biblisk sanning himtad frin
Joh. 19:24. Men Matteustexten har inte detta tilligg enligt de bista
handskrifterna. Nir Textus receptus som en fortsittning av Mark. 6:11
har ”Sannerligen siger jag eder: Det skall vara drigligare f6r Sodom och
Gomorra pi domens dag dn for den staden”, dr detta tilligg himtat frin
Matt. 10:15. Nir Mark. 9:44 och 46 har tilldgget ”dér deras mask icke
dor, och elden icke utslickes”, dr detta himtat fran vers 48 och dirmed
bibliskt korrekt. Men det stod inte ocksa i vers 44 och 46 enligt de bista
handskrifterna. Nir Textus receptus till Mark. 11:26 ligger till "Men
om ni icke forlater, sa skall ¢j heller eder Fader, som ir i himmelen, for-
lata det ni bryter”, d4 har man himtat detta tilligg frain Matt. 6:15. Nir
Luk. 23:38 fatt tilligget ”skriven med grekiska, latinska och hebreiska
bokstiver”, ir det himtat fran Joh. 19:20 etc.

Den doxologiska avslutningen till Fader Var "Ty riket dr ditt och
makten och hirligheten i evighet, amen” finns inte med i de bista och
flesta handskrifterna som en avslutning efter Matteus 6:13. Den har
sannolikt forts in i texten, eftersom denna avslutning kom att anvindas
i licurgin.

Nir det finns skillnader mellan olika handskrifter, s.k. olika ldsarter,
kan i de flesta fall ett nirmare studium klara ut hur skillnaden uppstatt
och vilken ordalydelse den ursprungliga texten hade. I de fall man inte
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kan avgora vilken text som 4r den ursprungliga, den ritta grundtexten,
bor man irligt i en fotnot tala om att det finns andra handskrifter som
har en annan ordalydelse och sedan ange den.

Comma Johanneum

En uppmirksammad skillnad mellan de gamla 6versittningarna som
bygger pa Textus receptus och dversittningar frin senare tid 4r 1 Joh.
5:7-8. Detta stille kallas "comma Johanneum”. Ordet comma” betyder
kort sats och den korta sats som finns som ett tilligg i Textus receptus
markeras har med halvfet stil: "7y tre dro som wittna i himmelen, Fadren,
Ordet och then Helige Ande: och the tre iiro et. Och tre diro the som
wittna pa jorden, Anden, Watnet och Blodet: och the tre diro til er” (Karl
den XII:s bibel). Inte ens Erasmus hade med comma Johanneum i sina
tva forsta utgavor. Han tog med det f6rst i sin tredje utgiva 1522.

Nistan alla handskrifter tll 1 Joh. 5:7-8 har ordalydelsen: "7y der
dr tre som vittnar: Anden, vattnet och blodet, och de tre ir samstimmiga.”
Eftersom Bibeln sa tydligt lir att Gud ir treenig och de tre personerna i
den ende sanne Guden ir helt samstimmiga, 4r det naturligt att manga
kristna har tinkt p4 Guds treenighet i samband med denna vers. Siker-
ligen har manga bibelutldggare gjort en markering om treenigheten i
marginalen till texten. Vi har tidigare nimnt att det var vanligt att gora
korta forklarande kommentarer i textmarginalen och att de som kopie-
rade texten ofta dven kopierade marginalkommentarerna.

Den stora mingd av handskrifter som vi numera har tillging till visar
med all 6nskvird tydlighet att comma Johanneum ir en teologisk kom-
mentar som inte hor med till sjilva bibeltexten. Kommentaren fordes
in i texten forst under medeltiden och dé i en latinsk Gversittning av
Nya testamentet. Aven om de tillagda orden lirde treenigheten, tog inte
Luther med dem och lit dem aldrig ingd i sin versittning. Ar 1550
opponerade sig Bugenhagen mot dessa ord “av sanningsskal”. S3 att pa-
std att en reformationsbibel maste ha med dessa ord 4r i sjilva verket att
handla i strid med reformatorerna Luther och Bugenhagen.

Reformationsbibeln

I bérjan av 1994 startades arbetet med en spraklig bearbetning av Karl
XII:s bibel. Projektet fick namnet Reformationsbibeln. Nya testamentet
finns redan utgivet och arbetet pigir nu med Gamla testamentet. Vi har
redan nimnt att Karl XII:s bibel 4r en bra bibeléversittning som visar
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en god teologisk forstdelse av Bibelns frilsningshistoria och vad Bibeln
lir om Kiristus och hans frilsningsverk. Vi hoppas att en god spriklig
bearbetning av Karl XII:s bibel kommer att befrimja bibelstudiet och
biblisk kristendom.

Det tragiska dr emellertid att svenska reformationsbibelsillskapet pa
ett ohistoriskt sitt upphdjer Erasmus epokgorande men dnda i mangt
och mycket bristfilliga ssmmanstillning av ett grekiskt textunderlag till
Nya testamentet som identisk med den ursprungliga grundtexten. Man
sdger t.o.m.: ”VAr Gversittning utgdr ifrin en grekisk text, som har varit i
oavbruten anvindning under hela den kristna epoken.” Vidare: ”Vid de
fa tillfallen nar Karl XII:s kyrkobibel avviker frin Textus Receptus sa har vi
med hjilp av grekiskkunnig expertis versatt Zextus Receptus direke. Det
innebdr att Reformationsbibeln ir en grundtexttrogen Oversittning av
Textus Receprus.” Men Textus receptus ir ju ingen ursprunglig handskrift
utan ett forsok att rekonstruera en text som ir sd nira det forsvunna ori-
ginalet som mojligt. Att inte sakligt studera alla de handskrifter som nu
finns i detta rekonstruktionsarbete utan bara beakta en rekonstruktion
som gjorts pa ett begrinsat textmaterial inger inte fortroende.

Det dr utmirke att svenska reformationsbibelsillskapet vill kimpa
for full bibeltrohet och biblisk teologi. Men en presentation av Textus
receptus och handskriftssituationen som litt kan konstateras vara grovt
vinklad stirker inte fortroendet for Bibeln. Inte heller inger det fortro-
ende nir det pastas att en grundtext utan de kompletterande tilliggen i
Textus receptus dr exempel pa kritik mot Bibelns lira om treenigheten
och Kiristi gudom. En rad skillnader mellan olika handskrifter har ing-
enting med dessa liror att gora. De ir fast forankrade i Bibeln genom att
de upprepas si minga ganger. Rationalisterna finner inget stod i Bibeln
for sina angrepp pd dessa liror. De hidmzar sitt stdd i utombibliske, ra-
tionalistiskt och naturalistiske tinkande.

Enligt Skriften 4r det en synd om man tar bort ord fran den ur-
sprungliga bibeltexten. Men det ir likasd en synd om man gor tilligg
till den ursprungliga texten. De som sitter likhetstecken mellan Textus
receptus och den ursprungliga grundtexten menar att senare dversitt-
ningar begir en synd genom att ta bort delar av Guds ord. Men om nu
senare oversittningar i detta fall f6ljer den ursprungliga grundtextens
omfing, ir det i stillet forsvararna av Textus receptus som syndar. Man

far ju inte heller gora tilldgg till Guds ord!
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Jesus i centrum

Genom Jonas Gardells grova angrepp pa apostlarnas Jesus och hans
forvanskningar av Bibelns budskap har flera tidningar innehallit artik-
lar om Jesus. Manga vittnar om okunnighet och grov bibelkritik. Men
ocksa négra bra artiklar har glidjande nog publicerats.

I tidningen Dagen av den 17 mars publicerades en mycket klargo-

rande artikel av Lars Borgstrom. Han visar pa den springande punkten
ndr det giller Gardells avvisande av Bibelns Gud, den ende sanne Gu-
den, och Bibelns Jesus:
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Det gir inte att fa ihop Bibeln utan Kristi kors

Jonas Gardell dr denna vér aktuell med étta program i Sveriges televi-
sion om den kristna tron. Efter att ha sett det forsta programmet, dir
Gardell som brukligt framfor sitt budskap att Den heliga skrifts un-
dervisning om Gud ”inte gir ihop”, vill jag géra f6ljande papekande.
Varfor Jonas Gardell inte ”far ihop” Den heliga skrifts beskrivning av
Gud 4r darfor ate han inte forstdr att Bibeln bestar av tvd huvudla-
ror: lag och evangelium. Bida dessa Guds liror 4r absolut sanna och
orubbliga. Lagen siger att alla som har syndat drabbas av Guds vrede
och straff. Evangeliet lir att Gud forliter alla synder.

Eftersom Gardell férnekar evangeliet, som innebir att Guds Son
stallféretridande lidit och dott for vara synder, far han aldrig lagens
och evangeliets utsagor att "gd ihop”. De gir nimligen bara ihop i
den kristna religionens hjirtpunke, Kristi kors. P4 korset ser vi hur
mycket Gud hatar synden. Jesus bar alla synder och var dirfor "for-
bannelsens man” som drabbades av Guds vredes brinnstrile.

Vi ser pa korset samtidigt det yttersta och kraftfullaste beviset pa
Guds kirlek: "Ty sd dlskade Gud virlden att Han utgav sin enfédde
Son, for att den som tror pd Honom inte skall gi forlorad utan ha
evigt liv” (Joh 3:16).

Har man inte férsoningsverket pa korset som nyckel nir man li-



ser Bibeln blir den Heliga Skrift en mycket motsigelsefull bok. Tink
t.ex. bara pa nir Mose bad Herren: “Lét mig fi se din hirlighet” (2
Mos. 33:18). Vad var det dd Herren uppenbarade om sig sjilv? Han
uppenbarade sig sasom den helige och straffande guden. Han forsik-
rade att ingen Gvertridelse, inga synder mot stentavlornas bud skulle
bli ostraffade. Han sade att Han inte skulle "ldta ndgon bli ostraffad”
utan att Han "liter straffet for fidernas missgirning drabba barnen
och barnbarnen, ja, tredje och fjirde sliktledet.”

Men ir Gud verkligen sidan? Vem kan bestd infér honom? Ja,
Herrens helighet ska injaga skrick i oss. Hans vrede dr en fortirande
eld. Men den som nu misstrostar och dr skrimd, den som syndat
mot Guds bud och vet med sig att han eller hon inte kan bestd infor
Herren, ska veta en sak till.

Nir Herren steg ned till Mose och ropade ut sitt namn uppenba-
rades det samtidigt att han 4r barmhirtig och nadig. Han sa att han
iar "THERREN! HERREN! - en Gud, barmhirtig och nadig, sen dill
vrede och stor i ndd och sanning, som bevarar nid mot tusenden
och forlater 6vertridelse, synd och skuld”. Dirfér finns det hopp for
varje minniska.

For dem som inte forstar inneborden av Kristi kors 4r dessa verser
i 2 Mosebok 33 mycket motsigelsefulla. Herren siger ju att han inte
later négon bli ostraffad och samtidigt att han forldter alla synder.
Kan Gud vara vred och kirleksfull pd samma ging? Hur kan han
vara “stor i sanning” da han siger detta som verkar si motsigelsefullt
for vart minskliga fornuft? Ar det inte si att Bibeln i sjdlva verket,
som Jonas Gardell pastdr, 4r en bok full av fel och motsigelser, en
bok som vi dirfor inte behver bry oss sirskilt mycket om?

Svaret 4r att pd en punkt, en enda, gir Guds vrede och hans kir-
lek ihop: Kristi kors. Dir méts Guds vredgade straffdom over virl-
dens synd (lagen) och hans kirleksfulla forlatelse (evangeliet). Gud
ar rittfirdig och straffar synden. Det skedde nir han straffade sin son
som bar all virldens synd och skuld. Han led det fulla straffet for hela
virldens alla synder. Detta var nigot ofattbart hemskt. Han klagade
under svér dngest: “Din vrede ligger tung pa mig, alla dina boljors
svall later du ga 6ver mig [---]. Din vredes lagor gar Gver mig, dina
fasor forgdr mig” (Ps 88:8, 17).

Jesus har sjilv tomt Guds vredes bigare for att vi skulle slippa
gora det.
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I Getsemane bad han tre ganger att om det var maijligt sa skulle
vredesbigaren gd ifrin honom, men han 6verlit allt i Guds hiander.
"Men inte som jag vill utan som du vill” (Matt 26:39). Av dessa ord
framgdr vilken oerhord vinda han led - f6r var skull. Fér egen del be-
hévde han ingen syndaférlatelse eller nad, f6r han var oskyldig, men
inda fick han ta allt pa sig och bli riknad bland missgirningsmin
och dédad.

Hir, pa Golgata kors, uppenbaras alltsd Guds kirlek till de for-
lorade minniskobarnen, till oss var och en. I stillet fo6r att straffa
oss, forovarna, blev Gud sjilv minniska och bar straffet i vart stille.
Dirfor kan vi pa en och samma ging siga:

P4 korset ser vi hur mycket Gud hatar synden och syndaren.
P4 korset ser vi hur mycket Gud élskar syndaren.

P3 korset skedde ett saligt byte. Jesus tog var synd och vi fick hans
rittfirdighet. Jesus tomde vredens bagare for att vi skulle fa dricka
vilsignelsens bigare.

Jesus — historiens storsta sanning

Att méte en rubrik av denna lydelse i Aftonbladet verkar overkligt. Men
den 4 april var detta ett faktum. Professor Chrys Caragounis, biskop
Hans Stiglund och adj. professorn Tuve Skanberg hade fitt en artikel
publicerad under rubriken NYA TESTAMENTET HAR EN SOLID
FORANKRING I HISTORIEN. Hir nagra klipp ur denna artikel:

Bibeln gor ansprik pa att vara Guds ord. Men samtidigt gor Bibeln
klart att den inte kommit ner firdig frin himmelen som Mormons
bok, utan att den har férfattats under konkreta historiska omstin-
digheter av méinniskor utvalda av Gud. Eftersom den ir en historisk
bok i ordets fulla bemirkelse — liksom kristendomen sjilv 4r histo-
risk — kan dess historiska utsagor underkastas en historisk verifie-
ringsprocess. Emellertid dverskrider Bibeln historien eftersom dess
centrala budskap handlar om Gud, som inte kan bli foremal for his-
torisk verifiering. Detta innebir att medan manga bibliska utsagor
kan studeras och granskas kritiskt med vanliga historiska metoder,
ligger en del av dess utsagor bortom dessa metoders kompetensom-
rade. - - -

Somligas asikt att de nytestamentliga berittelserna ir legender,
visar endast en djup okunnighet om bade historiska fakta och myt-
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bildningens linga process. Nya testamentets tidigaste bocker skrevs
cirka 20 ar efter Jesu dod, nir 6gonvittnen fortfarande var vid liv.
Denna tidsrymd ér for kort f6r mytbildning. Nyare bibelforskning
pekar pd den muntliga traditionens tillférlitlighet. Redan Jesus kan
ha lart lirjungarna att tradera vissa stycken och mycket av det som
sedan skrevs ner hade funnits i det memorerade materialet. Den ju-
diska tekniken att memorera var lika siker som skriftligt material.
Det finns dirfor ingen lucka mellan Jesus och texterna 20 ar senare.
Ogonvittnena och det memorerade materialet 4r starka argument for
textmaterialets sanningshalt rent historiskt.

[ sin ansedda bok "Roman Society and Roman Law in the New
Testament” (1963) — som tar upp beroringspunkter mellan romerskt
samhille, lag och Nya testamentets — siger A.N. Sherwin-White,
klassikerprofessor vid Oxford: "Historiciteten f6r Apostlagirningar-
na ir overvildigande /.../ Varje forsok att tillbakavisa dess grundlig-
gande historicitet, dven i friga om detaljer, maste nu te sig absurt”.

Sherwin-White ger som sin mening tillkinna att evangelisten Lu-
kas var en av antikens palitligaste historiker.

En fraga som ofta stills 4r: "Kan vi lita pa att Bibelns text har
bevarats intake efter tvitusen ar och lingre?” Vi rakar fakeiske vara i
det lyckliga ldget att kunna jimfora vidarebefordran av den bibliska
texten med den klassiska litteraturens vidarebefordran. De tidigaste
manuskripten som vi har till saidana klassiska verk som till exempel
Homeros, Sofokles, Thoukydides, Platon och Demosthenes ar skriv-
na mellan 1200 och 1600 ar efter sina original. For Nya testamentets
del, finns hela texten bevarad i manuskript skrivna cirka 300 ar se-
nare, medan vissa papyrer som innehaller delar av Nya testamentets
text, skrevs bara 25-100 ar efter originalen. Det finns mer 4n femtu-
sen manuskript pd grekiska med hela eller delar av Nya testamentets
bevarade. Bland antika bocker 4r ingen annan bok bittre omvittnad
dn Nya testamentet.

Nya testamentet och dess centrala gestalt Jesus har varit maltav-
la for kritik frin hedniska, otroende och ateistiska forfattare; frin
Kelsos och Porfyrios pa 200-talet e.Kr till Renan och Nietzsche pa
1800-talet. Aven 1900-talets liberala teologer sisom Biskop John
Robinson, som skrev boken "Honest to God” (1963), deklarerade
att han inte trodde pa bon i boken "But that I Can’t Believe” (1967).
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Men trots denna spirreld av negativ kritik fran alla tinkbara hall
har Nya testamentet inte bara stitt orubbad, utan 4ven utgitt som
segrare och respektingivare. Fem dr fore sin déd svarade samme Ro-
binson pa fragan “Kan vi lita pd Nya testamentet?” med "Det tror jag
fullt och fast att vi kan” ("Can we Trust the New Testament?”, 1977).
I Robinsons "Redating the New Testament” (1976) och sin postuma
”The Priority of John” (1985), 6évertriffar han de konservativa teolo-
gerna i sin tidiga datering av Nya testamentets bocker. Men virdet av
denna bok ligger inte sd mycket i Robinsons tidiga dateringar utan
i hur brickliga deras argument 4r som forsoker datera nigra av Nya
testamentets bocker sent och dirmed utesluta apostoliskt forfattar-
skap. - - -

Slutligen, medan det 4r mojligt att undersoka Nya testamentet
historiska delar, finns det ingen minsklig metod som kritiskt kan
granska utsagor om Gud eller frilsningen. Siledes, medan vi kan
bevisa historiskt (genom till exempel citerandet av evangelierna samt
de romerska historikerna Tacitus och Suetonius) att Jesus korsfistes
i Jerusalem under Tiberius regering, kan vi inte bevisa med vara his-
toriska metoder att Jesus dog for virldens synd.

Men detta betyder inte att forsoningsakten inte var en objektiv,
historiskt hidndelse. Den var visserligen inte 6ppen for allminheten
att beskida och verifiera, men den var, inte desto mindre, en hindel-
se som dgde rum mellan Jesus och hans Fader, vars resultat 4r synliga
i den kristna kyrkan. Detta utgdr faktiskt det starkaste beviset for det
bibliska budskapets trovirdighet. Personlig tro pa Kristi férsonande
dod pé korset har forvandlat miljontals ménniskor, lyft syndare ur
syndens trisk, gett hopp till de hopplésa, kraft och styrka till de
svaga, och visshet om uppstindelse och evigt liv till dem som #lskar
Gud. Salunda utgdr Kristushindelsen historiens storsta faktum.

P4 internet finns en aktualitetssajt f6r nyhetskommentarer och debatt
dir alla inbjuds att delta. Den kallas NEWSMILL. Dir tog Anders
Gerdmar till orda OM JESUS den 3 april. Gerdmar ir teologie doktor
och docent i Nya testamentets exegetik vid Uppsala universitet med
bland annat Nya testamentets judiska bakgrund som specialomride.
Gerdmar polemiserar mot Lena Einhorns pistdende: ”Jesus dterfinns
inte i samtida historiska killor utanfér Nya testamentet.” Gerdmar
framhaller:
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Jesu historicitet dr vil betygad

Gerdmar lyfter fram en mycket viktig och vilkind passus hos Josefus,
det s k Testimonium Flavianum (Josefus vittnesbord). Texten aterfinns i
Judiska historien 18.63-64 och lyder:

Nu fanns det vid denna tid en vis man, Jesus, om man alls bor kall-
la honom en man. For han var en undergorare, en lirare for sidana
mdnniskor som tar emot sanningen med glidje. Och han drog till sig
mdnga judar men ocksi minga av grekerna. Denne var Messias. Och
nér Pilatus hade domt honom till korset, pd uppmaning av de framsta
mdnnen bland oss gav de som dlskat honom frin borjan inte upp, ty han
[framtriidde for dem levande pai den tredje dagen. .. inda tills nu har de
kristna som kallas s efter honom inte upphirt (min Sversittning efter
Whistons text).

Naturligtvis 4r denna passus kontroversiell. Det finns tre positio-
ner: den ir helt autentisk; det 4r ett rent falsarium; den ir dkta men
har i vissa delar paverkats av kristna redigeringar. Den agapianska
texten som aterfanns 1970 visar enligt en enig forskning inga tecken
pa senare inskott, och den innehaller formuleringen “han var kanske
Messias” och sdger att "hans ldrjungar uppgav att han hade visat sig
for dem tre dagar efter sin korsfistelse”, alltsd en text mindre priglad
av mojliga kristna inskott.

Naturligtvis hade och har kristna intresse av att visa att Jesus be-
tygas i utomkristna killor. Dirfor dr det mest intressant vad icke-
kristna bedémare siger. Den frimste Josefusexperten professor Louis
H. Feldman menar att Testimonium Flavianum ir ikta, men ocksi
att kristen redigering ir trolig. Feldman ir sjilv judisk bekdnnare och
har knappast nagot intresse, annat n rent vetenskapligt sadant, av
att forsvara passusens dkthet. En annan judisk exeget som ir en av
de absolut frimsta judiska experterna pé Jesus, Geza Vermes, utgar
ocksa fran att Testimonium Flavianum ir dkta, men ligger inom pa-
rentes till "he was [called] the Christ”. Vermes noterar dock att Jose-
fus beskrivning av Jesus som en “vis man” och som en undergorare
passar sd bra in i en rimlig historisk beskrivning av Jesus som under-
gorande rabbin att han inte tror Josefus vittnesbord ir ett falsarium.
I judisk historia frin forsta arhundradet finns flera andra liknande
rabbinska undergorare beskrivna, t ex Hanina ben Dosa och Honi.

En majoritet av forskarna betraktar Testimonium Flavianum som
dkta men med kristen redigering, alltsd det tredje alternativet. Med
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tanke pa Agapius version som pd intet sitt visar tecken pa sidan re-
digering 4r detta ocksa det mest rimliga. Textens dkthet tycks sta fast,
dven om kanske den agapianska lisningen dr mer trolig.

Josefus betygar ocksa andra uppgifter i Nya testamentet, dels att
Jesu broder Jakob stilldes infor Stora radet och domdes till stening (Ju-
diska historien 20:9) samt att Johannes Doparen dodades av Herodes.

Det finns ocksa ytterligare utomkristna killor. Den romerske his-
torieskrivaren Tacitus (55-120) siger att Jesus domts till déden av
Pontius Pilatus, och hans kollega Suetonius skriver i sin kejsarbio-
grafi att judarna vid Claudius tid kastades ut ur Rom pga ett uppror
som satts igng av en Chrestus. Detta visar pa en inte helt vilinfor-
merad Suetonius — fordrivningen skedde 49/50 efter var tiderikning
— men utan tvekan ir det en samtida referens till Jesus och kristna.

Slutligen kan man inte frinkidnna Nya testamentet historiskt
virde. Dels 4r midngden av bevarade manuskript 6vervildigande (c:a
5000 manuskript frin olika tider, det dldsta kan dateras till 130 efter
var tiderdkning), dels 4r ju inte en antik text utan historiskt virde
bara for att den innehéller virderingar. I sé fall skulle vi ju inte alls
kunna tro pa Julius Cesars De galliska krigen, som ju tydligt 4r skri-
vet i intresse av att ge en positiv bild av Casar och operationen ifriga.
Dess stod i tidiga manuskript dr dessutom betydligt magrare. Var
och en inser att man som historiker méste forsta att antik historia
(och mycken modern) skrivits med en blandning av historiska data
och intressen av att ge en viss bild av personer och skeenden.

Historikerns uppgift 4r att etablera vad som ir sannolikt. Det
faktum att vi har fyra samtida berittelser om Jesus betygar det ex-
terna killor ocksa siger: Jesus har levt, han ansdgs gora under, han
ansgs av sina efterfoljare ha uppstitt frin de doda. En samstimmig
bild sidger att han korsfistes/avrittades under Pontius Pilatus — denna
precisa historiska referens ska inte underskattas och dterkommer i de
flesta killor. For att hidvda dessa saker behdver man inte tro pa Jesus
som Guds Son — detta hivdar ocksa judiska forskare som Feldman
eller Vermes.

I den debatt pa Newsmill som f6ljt pd Gerdmars artikel kan f6ljande
inldgg fran den 4 april nimnas:

Ar 2007 gjordes tvi viktiga arkeologiska upptickter i Israel, som
kraftigt understryker trovirdigheten av Flavius Josefus "Judarnas ti-
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diga historia”. Med utgdngspunkt i denna skrift sékte och fann den
judiske arkeologen Ehud Netzer Herodes den stores grav. Samma
ar uppticktes av en ren slump underjordiska tunnlar i Jerusalem.
Aven dessa fanns beskrivna i Flavius Joesfus historiska skrift, som
hivdade att judarna anvinde sig av dessa for att fly undan romarnas
forstorelse av Jerusalem. Trovirdigheten i Flavius Josefus historiska
berittelser har dirfér genom dessa tva vikiga arkeologiska upptickter
ytterligare stirkts.

Den 2 mars publicerades pd Newsmill en artikel av denna tidskrifts re-
daktdr som berdrde Jonas Gardells iver for

En annan Gud in profeternas Gud och en annan Jesus dn apostlar-
nas Jesus

Artikeln hade i Newsmill fatt f6ljande ingress:

Jonas Gardell vill ha en Jesus som godkinner det Gud i sin lag kallar for
orent och synd. Négon dom som innebir en gallring kan han inte tinka sig.
En sidan tanke innebir, skriver Gardell, "att det inte finns ndgon principi-

ell skillnad mellan Gud och Hitler”,

Jonas Gardell har blivit allt hetare som andlig vigledare i vért svenska
kulturklimat. Kyrkor fylls vid hans foreldsningar och under varen 2010
blir Gardell guide for SVT:s programserie om kristen tro. Men hur vil-
grundad ir hans vigledning i de centrala trosfragorna? I april 2009 ut-
kom hans bok Om Jesus. Den har blivit en forsiljningssuccé.

En grundtanke i boken ir att Nya testamentet inte presenterar den
historiske Jesus utan en Jesus Kristus som ir en produkt av olika Jesus-
rorelser efter 6gonvittnenas tid. Nya testamentet presenterar enligt Gar-
dell en forvanskning av Jesus och hans budskap genom omtolkningar
och tilldgg utifrin en senare tids minniskotankar och upplevelser. Dir-
for menar han att den historiske Jesus 4r svar att aterfinna i Nya testa-
mentet, vi kan bara skymta honom.

Tanken att man kan och bor skilja mellan den historiske Jesus och
apostlarnas Jesus ir gammal. Den fick stor spridning bland liberala
teologer under 1800-talet. Man utgick ifrdn att evangeliernas Jesus var
en oerhord forvanskning av Jesus sidan han verkligen var, och sedan
kom man féga 6verraskande fram till det man utgick ifrin.
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Gardell medger att hans Jesusbild 4r “mina forestillningars Jesus
Kristus”, “en spekulation”, "vad jag innerst inne hoppas och vill att Jesus
skall vara”. Men ofta glommer han bort att han spekulerar och bygger
pa bibelkritikers gissningar, antaganden och spekulationer. Hir nagra
exempel pa spekulationer som presenteras som vetande: att evangelierna
inte dr 6gonvittnesskildringar, att Jesus inte pastod sig vara Gud, att
evangelisterna omtolkat Jesusord och hittat pa mirakler, att Jesus ldrt att
han skulle skapa ett jordiske fredsrike (gudsrike) och dirfor tagit miste
ndr det giller Guds rike.

Ogonvittnen

Om det inte finns nagra 6gonvittnen till en hindelse limnas faltet frict
for olika spekulationer. Men nir det giller Jesus och vad han sagt och
gjort finns det i Nya testamentet en rad vittnesmal, bdde fran personer
som dagligen umgicks med Jesus och sidana som bara vid vissa tillfil-
len kom i kontakt med honom, bl.a. myndighetspersoner. Det finns all
anledning att ta reda pd vad dessa vittnen har att siga om Jesus, obe-
roende av om vi ir skeptiska till deras vittnesmal eller inte. Gor vi inte
sd i andra sammanhang? Om det inkommer rapporter om att det finns
ogonvittnen till en viss hindelse, vilken som helst, 4r normalt alla som
ar intresserade av vad som faktiskt hint angeligna om att ta reda pa vad
de pastidda 6gonvittnena har att sdga. Si borde ocksd vara fallet nir det
giller hindelserna kring Jesus och vad han sagt och gjort.

Enligt Nya testamentet fanns en stor skara dgonvittnen till Jesus-
hiandelserna. Han verkade inte i hemlighet utan framtridde ppet. Jesu
svar nir overstepristen forhérde honom om hans lirjungar och hans
lira ar belysande: ”Jag har talat 6ppet till virlden. Jag har alltid undervi-
sat i synagogan och i templet dir alla judar samlas. I hemlighet har jag
inte talat nagonting alls. Varfor fragar du mig? Fraga dem som har hort
vad jag har forkunnat f6r dem. De vet vad jag har sagt” (Joh. 18:20-21).
Nir Paulus ménga ar senare forsokte fa kung Herodes Agrippa II att ta
till sig sanningen om Jesus, sa han: "Konungen kinner ju till allt detta,
och dirfor talar jag ocksd 6ppet och fritt till honom. Jag kan inte tro
att ndgot av detta dr obekant f6r honom. Det har ju inte hint i nigon
avkrok” (Apg. 26:20).

Forutom dessa vittnen hade Jesus utvalt tolv sirskilda 6gonvittnen
som skulle registrera vad som hinde. Nya testamentets evangelister
har sammanstillt bide vad de sjilva sett och hort och vad andra som
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var dgonvittnen till vad som hinde sett och hért. Apostlarna vandrade
tillsammans med Jesus dagligen i inte mindre 4n tre ar. Evangelisterna
Matteus och Johannes, som tillhérde de tolv, var med och sig och hérde
sjdlva vad Jesus sa och gjorde. Markus har sammanstillt vad Petrus sett
och hort. Likaren Lukas beridttar i inledningen till sitt evangelium att
han gjort noggranna efterforskningar for att Teofilus ”ska veta hur till-
forlitlig den undervisning dr” som han fatt del av. Lukas sammanstill-
ning av Jesu ord och liv grundar sig pa “vad de som redan frin borjan var
ogonvittnen och ordets tjinare har meddelat oss” (Luk. 1:2). Aposteln
Johannes, som pa sin alders host (ca 90 e.Kr.) kompletterar Matteus,
Markus och Lukas redogorelser fran 50- och 60-talet, sammanfattar:
”Det vi har hort, det vi har sett med egna 6gon, det vi har skddat och
rért med vara hinder, om detta talar vi” (1 Joh. 1:1).

Nir apostlarna foérkunnade vad de sett och hort levde de flesta
ogonvittnena fortfarande och kunde bekrifta att de inte ljog. Sa hir
predikade Petrus femtio dagar efter Jesu kroppsliga uppstindelse: "Is-
raeliter, lyssna till dessa ord: Jesus frain Nasaret var en man som Gud
bekinde sig till infér er genom kraftgirningar, under och tecken, som
Gud genom honom utforde mitt ibland er, si som ni sjilva vet. Efter
Guds faststillda plan och beslut blev han utlimnad, och med hjilp av
dem som ir utan lagen spikade ni fast honom pa korset och dédade
honom. Men honom har Gud uppvickt och 16st ur dédens vinda,
eftersom det inte var méjligt att han skulle behillas av déden... Det
ar denne Jesus som Gud har uppvicke, och vi ir alla vittnen till det”
(Apg. 2:22-32).

Modern vetenskap har en naturalistisk syn pa tillvaron och utesluter
dirfor Gud som en verklig faktor i historien. Men om nu égonvittnena
har sett det de siger sig ha sett och hért det de siger sig ha hore? Om det
inte bara ir friga om négra enstaka vittnesmal utan en stor mingd som
alla dr samstimmiga? Om t.o.m. Jesu fiender vid négra tillfillen tvingas
konstatera att det inte gar att forneka vad si manga sig hinda, vad gor
vi d&? Kan vi pa forhand avvisa en hel rad 6gonvittnen som lognare utan
att ha andra vittnesmal som visar att de ljuger?

Gardell har inget st6d i nagra historiska killor for sitt avvisande av
apostlarnas vittnesmél om Jesus. Hans enda std ér den liberala bibel-
kritikens spekulationer och antaganden, framférda mycket langt efter
Jesushindelserna, de flesta pa 1800-talet efter Kristus. Det dr anmirk-
ningsvirt att Gardell som varken sett eller hort vad som hinde 4dnda
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menar sig veta bittre 4n gonvittnena! Detta fastin han medger att han
och de forskare” han stoder sig pa "utan undantag méste gissa och gora
antaganden for att kunna bygga upp nigot som ens liknar en helhets-
bild av Jesus” (s. 16).

Genom att utgd fran spekulationer om att evangeliernas forfattare
inte ir Matteus, Markus, Lukas och Johannes utan i stillet okinda for-
fattare frin en senare tid far Gardell fritt spelrum for sin presentation
av en helt annan Jesus dn apostlarnas. Dirmed forkastar han Bibelns
presentation av kristendomen och den kristna kyrkans apostoliska tros-
bekinnelse till Jesus Kristus. Den historiske Jesus var en helt annan in
kristendomens Jesus Kristus, betonar han om och om igen. Jesus tog
ofta miste, var inte syndfri, inte Guds Son, inte ett med Fadern, inte
forsoningsoffret for alla minniskors synder etc. Han var bara ”en av alla
de profeter som stigit upp till ytan en kort sekund och felaktigt utropat
Herrens dag” (s. 16).

Gardell medger: "Jag vet att ocksd den Jesus som jag skriver om ar
en spekulation, en skugg-gestalt.” Apostlarnas Jesus diremot, den som
Nya testamentet presenterar, ir till skillnad fran Gardells Jesus ingen
”skugg-gestalt”. Apostlarna har dagligen vandrat tillsammans med ho-
nom i mer in tre ar. Jesus sa: "Om jag inte gér min Fars girningar, si
tro mig inte. Men om jag gor dem, tro di pd girningarna om ni inte
kan tro pd mig. Di ska ni inse och forstd att Fadern ér i mig och jag i
Fadern” (Joh. 10:37-38).

Apostlarna och den stora hopen av andra vittnen som verkligen hort
och sett vad Jesus sa och gjorde avvisas av Gardell. Varfér intar han en
sadan standpunkt i strid med de killor som finns? Och varfor forkastar
han evangeliets kirna: Guds frikinnande dom tack vare Jesu stillforetri-
dande gottgorelse for alla syndare? ”Det krivs inget offer for att gora dig
syndfri i Guds 6gon” (s. 342). "Faktum ir att jag betvivlar att Jesus dog
for vara synder... Den tolkningen gor Gud till en obehaglig, jag skulle
vilja siga otillbérlig kombination av lagstiftare, domare och bédel, och
den gor minniskan till nagot orent, smutsigt och syndfullt” (s. 340).
Formodligen kidnner sig Gardell krinkt av tanken att han och vi alla ir
syndare. Han vill ha en Jesus som godkinner det Gud i sin lag kallar for
orent och synd. Ndgon dom som innebir en gallring kan han inte tinka
sig. En sidan tanke innebir "att det inte finns ndgon principiell skillnad
mellan Gud och Hitler” (s. 146).
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Apostlarna och den stora hopen av andra vittnen som verkligen hort
och sett vad Jesus sa och gjorde avvisas av Gardell. Varfér intar han en
sddan stindpunke i strid med de killor som finns? Och varfor forkastar
han evangeliets kdrna: Guds frikinnande dom tack vare Jesu stillforetri-
dande gottgdrelse for alla syndare? ”Det krivs inget offer for att gora dig
syndfri i Guds 6gon” (s. 342). "Faktum ir att jag betvivlar att Jesus dog
for vara synder... Den tolkningen gor Gud till en obehaglig, jag skulle
vilja siga otillbérlig kombination av lagstiftare, domare och bédel, och
den gor minniskan till nagot orent, smutsigt och syndfullt” (s. 340).
Formodligen kinner sig Gardell krinkt av tanken att han och vi alla 4r
syndare. Han vill ha en Jesus som godkinner det Gud i sin lag kallar for
orent och synd. Nagon dom som innebir en gallring kan han inte tinka
sig. En sidan tanke innebir "att det inte finns ndgon principiell skillnad
mellan Gud och Hitler” (s. 146).
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Frdgor och svar

Finns det nagot liv efter déden?
Friga: Hur kan jag vara siker pd att det finns ett liv efter doden?

Svar: Uppfattningen att det inte finns nigot liv efter doden foretrids av
en minoritet. De allra flesta tror att det hiir livet inte kan vara allt. Men
hur livet efter doden gestaltar sig rader det minga delade meningar och
spekulationer om bland mianniskor.

Varfor tror si manga pd ett liv efter doden? Kanske dérfor att det dr
alltefor sorgligt att tinka sig att vért korta jordeliv ér allt, att allt gdr mot
en evig natt eller ingenting. Saknaden av bestdende lycka, onskan att
hinna med nagot mer, nigot man sett fram emot och hoppas ska bestd
men inte kunnat forverkliga — allt detta kan vara faktorer som spelar in
nir minniskor tinker: det maste finnas nigot mer.

Bibeln talar om f6r oss varfor vi vill ha nigot mer. Den sdger att Gud
“har lagt evigheten i méinniskornas hjirtan” (Pred. 3:11). Gud har skapat
dig med en lingtan efter nigot evigt gott, ndgot som det hir livet med
all sin forginglighet inte kan tillfredsstilla. Déden och forgingligheten
ar det allt 6verskuggande problemet, framholl nagra i ett radioprogram
hirom dagen. Om livet under solen efter syndafallet ger Bibeln klart be-
sked: “Forginglighet och dter forginglighet, siger Predikaren. Forginglighet
och dter forginglighet! Allt ir forginglighet” (Pred. 1:2). Det 4r inte tomt
i gemenskap med Gud den Evige, men utan den fortrostansfulla tron pa
honom ir det tomt.

Om det nu ir sa att en person har dott infér 6gonen pd manga min-
niskor och det har kunnat faststillas att han var dod och att han lades i
en grav? Om nu den d6de nigra dagar senare visade sig kroppsligen och
helt tydligt levde? Om han samtalade med och &t med samma personer
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som kinde honom vil innan han dog? Om mer 4n 500 personer sig
denne tidigare dode man vara levande igen och spred den stora nyheten
om detta under vida omkring? Om de dessutom héll fast vid sin berit-
telse sd envist att manga av dem fick lida martyrdéden for detta? Vad
siger du d&?

Det som kan ge dig visshet om livet efter detta dr de minga 6gonvitt-
nenas berittelse om Jesu Kristi dod och uppstindelse. Manga har funnit
deras vittnesbord ofrankomligt sant. Det kan ocksd ge dig visshet. Jesus
ar beviset pa liv efter doden. "Om det inte finns ndgon uppstindelse frin
de doda, har inte heller Kristus uppstire... Men nu har Kristus uppstitt
fran de dida som forstlingen av de insomnade” (1 Kor. 15:13, 20). Tack
vare sin stillféretridande forsoningsdéd och laguppfyllelse for alla min-
niskor erbjuder Jesus Kristus at alla dédliga minniskor evigr /iv — en be-
stdende lycka, frid och glidje. Hans glidjebudskap till en virld priglad
av forgingelse och dod ar: Jag dr uppstindelsen och livet. Den som tror
pd mig ska leva om han dn dor” (Joh. 11:25).

Hur blir det da med det férgingliga liv som enligt Predikaren prig-
lar vér tid under solen? "Nir detta forgingliga har klitts i oforginglighet
och detta dodliga klitts i ododlighet, di ska det ord fullbordas som stér skri-
vet: Doden dr uppslukad och segern vunnen. Du did, var ir din seger? Du
dod, var dr din udd? Dodens udd ir synden, och syndens makt kommer av
lagen. Men Gud vare tack som ger oss segern genom vir Herre Jesus Kristus”

(1 Kor. 15:54-57).

Vem var egentligen Maaka?

Friga: Jag far inte GTs uppgifter om Maaka att gi ihop. Enligt 2 Kron.
11:20 och 1 Kung 15:2 ir hon Absaloms (Abisaloms) dotter och Abias (Abi-
ams) mor. Men enligt 2 Krin. 13:2 dr Uriels dotter Mikaja Abias mor.
Dessutom séigs i 1 Kung. 15:10 att Abisaloms dotter Maaka Gr Asas mor.

Svar: Abias mor hetta Maaka (2 Kron. 11:20). Hon var dotterdotter till
Absalom via Tamar som var gift med Uriel. Hebreiskan anvinder sam-
ma ord fér dotter och dotterdotter. En dotterdotter kallas ocksa dotter.
Maaka hade ocksa namnet Mikaja. Detta namn anvinds i 2 Kron. 13:2,
men de flesta handskrifterna av den grekiska 6versittningen Septuaginta
liksom den syriska oversittningen skriver Maaka ocksa i 2 Kron. 13:2.
Precis som ordet dotter och son ir ett vidare begrepp i hebreiskan och
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Frimre Orienten, ir ord som “far”, “mor” och "bror” ocksi vidare be-
grepp. Nar det i 1 Kung. 15:10 star att Asas mor hette Maaka, betyder
mor hir farmor. Nir det i 2 Krén. 36:10 star: "Och han (Nebukadnes-
sar) gjorde hans (Jojakins) &ror Sidkia till kung”, betyder bror hir far-
bror. Tilldggas kan att Maaka var ett vanligt namn. Ocksi Absaloms mor
hette Maaka (2 Sam. 3:3).

SE
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Utblick over samtiden

Klimathotet f6rstis bist som religion
"Det finns starka skil att vara skeptisk ndr ndgon varnar for domeda-
gen. Det giller inte bara kristna domedagsprofeter, utan i lika hog grad
sekuldra”. Det skriver Sten Bickstrom, civilingenjor i datateknik, under
ovanstdende rubrik i Dagen Debatt 10/03/02. Han anser att det r sunt
att vara skeptisk nir nigon trider fram och férutspar domedagen. Av
det skilet forvanar det honom att kristna ledare sa okritiskt accepterar
pastiendet att var jord hotas av underging genom oversvimningar, or-
kaner och allehanda katastrofer.
Och att négon dessutom kan tala om exakt hur méanga grader varmare
det kommer att bli om femtio eller hundra dr, eller hur mycket havet
kommer att stiga. Nér Carola har tolkat jordbivningen pi Haiti som
ett tecken pd jordens underging vicker det loje hos méinga... Varfor tror
vi pd detta? Varfor lever vira barn i fruktan for jordens underging? Jo,
helt enkelt dirfor att vi fitt hora att detta ér vad vetenskapen’siger. Och
vetenskapen’ mdste vi tro pa. Den sekulariserade vistvirlden tror att
den limnat religionen till formdn for fornuftet, men minniskan ér till
sin natur lika religios som tidigare. .. Vetenskap dr att tolka omvirlden.
Det finns allts fortfarande starka skil att ifrigasitta den som forutspdr
vérldens underging. Aven om han klir sig i vit rock... Vi kristna borde
vara de som har littast att kinna igen en ny religion nér vi ser den, men
de flesta kristna verkar istillet vara snara att ansluta sig. Arkebiskopen
Anders Wejryd drog med hela sitz folje in i denna nya girningslira och
gjorde den till kyrkans viktigaste dogm. Wejryd anordnade 2008 “In-
terfaith Climate Summit’ i ett klimatmate for alla religioner i Uppsala
dombkyrka. Referater i Dagen beriittar att alla deltagare stillde sig upp i
vordnad infor en modell av moder jord som fordes in. Jag anser att detta
gréinsar till avgudadyrkan och det fir mig att tinka pi Paulus ord: "De
dyrkade och tjinade det skapade istillet for skaparen. ..
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Som bekinnande kristen vet Backstrom att det ska komma en virlds-
historiens sista dag, men vi vet inte nir denna dag kommer. Dirfor ir
det viktigt att gora skillnad pd att "varna for” eller “forutsiga nir” den
dagen kommer. Det blir ocksa fel om man forvixlar denna dags an-
komst med de intressen av olika art som ligger bakom den s.k. "hotande
klimatkatastrofen”. Det finns sikert skl for vissa kyrkoledare att hinga
pa den “vetenskapliga” modellen. Dels vill man framsta som pélist och
vetenskaplig, dels dr det ett forsok att fi minniskor intresserade av sin
kyrkas klimatengagemang. Plotsligt visar sig kyrkorna intresserade av
andra saker 4an det som man normalt férvintar sig att fi hora fran pre-
dikstolen.

Dir har Bickstrom ritt, plosligt forvandlas klimathotet till religion
och blir lite mer patagligt for den moderna minniskan som alskar att
kalla sig vetenskaplig. Det var sikert en hogtidlig stund i domkyrkan
dd modellen av moder jord férdes in. Inte dirfor att den stdende for-
samlingen forvintade sig att fi hdra vad Skaparen hade att siga, utan
vetenskapens senaste rén om miljoforstoring och klimathot. Det som
visade sig vara forfalskade rapporter som talade om 6verhingande hot
for den lilla planeten utgjorde bakgrund och skapade stimning. Och
Bickstroms beskrivning om en ny religion ir ett faktum. Det skapade
tillbeds och dras framfor Skaparen. Han fir finna sig i att spela bak-
grundsfigur.

Domens dag kommer, men den ir inte ett straff f6r milj6f6rstoring
och utslipp. Den kommer som en tjuv om natten. Den ir faststilld av
Honom som ir upphov till vir och planetens existens. Vi ska varken
tillbe planeten eller en modell av den. Vi ska tillbe och 4ra den levande
Guden. Enligt hans anvisning ska vi anvinda denna jord med fornuftets
hjilp. Men man glommer litt bort att evolutionstanken om en stindigt
pagaende utveckling mot starkare och livskraftigare mekanismer har satt
djupa spar och orsakat hinsynslds rovdrift pé tillgangarna.

Lutheraner och katoliker ense om rittfirdiggérelse

”Det dr viktigt for oss att stridsfrigan om rittfirdiggorelsen inte lingre
ar det som splittrar oss”, siger Maria Hasselgren, pressansvarig for katol-
ska kyrkan enligt Dagen 10/03/11. Uttalandet gjordes efter att man av-
slutat ett sju ars langt arbete i frigan om rittfirdiggorelsen. Dokumen-
tet overlimnades av Sveriges kristna rads styrelseméte. Det dr Katolska
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kyrkan och de lutherska kyrkorna i Sverige och Finland som kommit
overens i rictfirdiggorelsefragan, enligt artikeln. Ekumenikchefen pé
Svenska kyrkan, Christoffer Meakins, tror “att dokumentet ir ett be-
vis pa att kyrkorna ligger nirmare varandra 4n man forut trott”. Han
fortsdtter: "Det 4r bra att kunna ligga stridsfragorna bakom sig sd man
kan ta tag i andra, viktigare frigor. I modern tid dr det annat som bor
diskuteras jamfért vad det var pa Luthers tid, idag handlar det mycket
om samlevnad och etik.”

Ekumenik som inte tar sin utgingspunkt i samstimmighet kring
Guds uppenbarade ord kan ta precis vilken riktning som helst. En s&
grundliggande friga som minniskans rittfirdiggorelse infér Gud kan
aldrig anses som en mindre viktig fraga. Allt sedan syndafallets dag har
det varit minsklighetens absolut stérsta och viktigaste fraga. Hela Skrif-
ten dr full av vittnesbord om detta och det blev ocksa reformationens
stora och grundliggande fraga. Den lutherska bekinnelsen siger om
denna friga att den ir grundliggande for hela den kristna kyrkans exis-
tens. Med denna fraga stir och faller kyrkan.

De som upptritt som representanter for den lutherska kyrkan har
svikit sin uppgift i denna fraga. Det borde vara en vickarklocka for
medlemmarna i deras kyrkor att reagera. Eller ar det for sent? Nar sam-
levnads- och etikfrigor flyttas fram fore rattfirdiggorelsen, dé ir fari-
seismen det som ligger nirmast till hands. Goda girningar kan aldrig
vara annat in en frukt av den tro som omfattar nddens evangelium. Alla
andra girningar ir bara tomhet infoér Gud oavsett hur fromma och goda
de ser ut infor manniskor.

Om Abraham forklarades rittfirdig pa grund av girningar, di har han
nagot att beromma sig av - men inte infor Gud. Ty vad siger Skriften?
Abraham trodde Gud, och det riknades honom till rittfardighet. Den
som har girningar att peka pa fir sin lon, inte av ndd utan som ndgor
han har fortjanat. Men den som utan att bygga pa girningar tror pd ho-
nom som forklarar den ogudaktige rittfirdig, honom riknas hans tro till
rittfardighet. Dirfor prisar ocksi David den méinniska salig, som Gud
tillviknar réittfardighet uran girningar: Saliga dr de, vilkas overtridelser
dr forldma och vilkas synder ér overskylda. Salig ér den man som Herren
inte tillriknar synd (Rom. 4:1-7).

Hade de "lutherska” under de sju dr langa samtalen stillt samma friga
som Paulus: ”Vad siger Skriften?” hade samtalen fitt en annan utging.
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Vi maste rensa bland teologins fraser

Biskop emeritus Bjorn Fjirstedt skriver i Dagen 10/04/01 under ovansta-
ende rubrik och menar att en hel pristgeneration ir offer for de teologiska
frasernas dominans. Bakgrunden r att en prist i Bjista i Angerman-
land i samband med en uppmirksammad skolavslutning i kyrkan tilldt
en misstankt valdtiakesman dela ut rosor till sina klasskamrater. Det hela
utspelade sig under applader fran kamraterna som ett “fint” initiativ eller
demonstration, enligt pastorn. Alla férstér vilka kinslor detta vickee hos
den drabbade flickan och hennes anhériga, i synnerhet nér det hela filma-
des och visades pa internet. I samband med en TV intervju med pristen i
forsamlingen forsvarade han sig med att "kyrkan dr 6ppen for alla”.

Nu vinder sig Fjirstedt mot pristens ordval och kallar det en teo-
logisk fras. Dirfor vill den f.d. biskopen nu rensa upp ibland teologins
fraser. Han ger inga direktiv om hur denna aktion ska ga till utan kon-
staterar bara att det frodas av fraser i den "luddiga teologins samman-
hang”. Det ir ldtt att forstd hur den stackars pristen kinde det d& han
skulle forsvara sitt handlande infér TV publiken. Han tillgrep det enda
svar han hade till hands: folkkyrkans 6ppenhet.

”Laga trosklar, hogt till tak, alla ska rymmas, kirlek och mangfald” ar
bara ndgra av de fraser man lirt sig vid kyrkomoten och pristkonvent.
Nigot annat har man inte att tillgripa i en svar situation. Detta forstar
Fjdrstedt mycket vil, men han tycks inte forsta att det inte ir teologiska
fraser i forsta hand utan kyrkopolitiska fraser som man himtat ur folk-
djupen. Det ir vad folk normalt kriver av sin demokratiska folkkyrka
som har att anpassa sig till att spegla folkviljan.

Det dr naturligtvis virdefullt att man rensar bland fraserna, ingen
minniska dr hjilpt av fraser eller tomma ord. Den enda hjilpen finns
i Bibelns ord om synd och nad. Det fick man inte hora vid skolavslut-
ningen i Bjista. Dir appladerade man synden och smyckade den med
rosor i stillet fér att tala om Guds vrede Gver synden och hans Sons
lidande och férsoning. Forst di kan rensningsaktionen ta sin bérjan i
syndarens hjirta, synden bekinnas, forlatas och 6verges. Och i tron pé
denna forsoning himtas verklig kraft till ett liv i enlighet med Guds vil-
ja. D forst forvandlas kirleksbegreppet fran en sliten fras till verklighet.
Ty sé dlskade Gud virlden att han utgav sin ende Son...” Den kirleken
kostade Sonen lidande och d6d och gav oss en evig rittfirdighet. Det ar
inte en teologisk fras, det r en evig sanning,.

AS
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Litteratur

Det kan synas mdrkligt att en bibelteologisk tidskrift ger stort utrymme dt en
bok inom naturvetenskapens och biologins omride som frimst handlar om
genetik. Men genom neodarwinismens och evolutionsteorins stora dominans
vid vdra liroanstalter har Bibelns trovirdighet och auktoritet starkt ifriga-
satts. Misstron mot Bibeln Gr ett stort hinder for manga att lira kinna san-
ningen bide om skapelsen och om frilsningen genom Jesus Kristus.

Men finns der verkligen vetenskaplig grund for att ifrdgasitta Bibelns
trovérdighet? Denna bok vill visa att sjilva fundamentet for neodarwinis-
ternas byggnad inte til en naturvetenskaplig granskning. Evolutionsteorins
grundsats visar sig vara falsk i ljuset av de senaste ronen inom genetiken.
Diirfor har Stefan Hedkvist tagit sig an en angeligen uppgift genom att
utforligt presentera dr John Sanfords klargorande bok.

GENETIC ENTROPY & the Mystery of the Genome
Dr. John C. Sanford
Classroom Edition, 2008

Denna bok finns att bestilla frin bokus.se eller adlibris.se. Dr John
C. Sanford har varit forskare vid Cornell University och idr kind
bland genetiker f6r utvecklingen av “the gene gun”. Anvind "gene
gun” som sokord pa den engelska utgdvan av wikipedia.com s far
ni veta mer. Anvind ocksi sokord ”John C. Sanford” pa wikipedia.
com si fir ni dnnu fler intressanta uppgifter. Dr Sanford har arbetat
med utvecklingen av kommersiella grodor och kan uttala sig med
auktoritet om det naturliga urvalet. Han har i ett foredrag med titeln
"The Mystery of our Declining Genes” sammanfattat de logiska
argument mot evolutionsteorin som han utf6rligt framfor i boken. I
foredragets andra del utvecklar han de objektiva provningar man kan
gora av evolutionsteorin, nigot som han bara kort nimner i bokens
sista kapitel. Men denna del av foredraget 4r mycket intressant efter-
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som den bibliska tidsramen framtrider nir man sparar mutationer
bakit i tiden. Dr Sanford ska i en kommande bok presentera dessa
empiriska test av evolutionsteorin. Féredraget pA DVD finns att be-
stilla fran creation.com. En forhandsvisning kan ni se hir: heep://
creation.com/media-center.

Den som studerat naturvetenskap har nog stérst utbyte av boken GE-
NETIC ENTROPY. Men tack vare ordférklaringarna i slutet av boken
och flera enkla liknelser kan de flesta lisa boken med stor behdllning.
Jag har hittills inte ldst ndgon bok, férutom Bibeln, som stirke tron pa
forsta trosartikeln som denna - dndd innehaller den i huvudsak logiska
argument mot evolutionsteorin. Dr Sanford riktar in sig pa att med lo-
giska argument falsifiera evolutionsteorins primira axiom (en grundsats
som antas vara sjilvklart sann). Evolutionsteorins grundsats, att liv ar
resultatet av slumpmissiga mutationer som filtrerats av det naturliga ur-
valet, framstir som en fullkomligt bisarr tanke efter att ha ldst Sanfords
bok.

Gendm ir ett begrepp inom genetiken som betecknar en organisms
totala drftliga information. Genémet inkluderar all information i DNA,
RNA, alla gener, kromosomer och nukleotiderna adenin (A), cytosin
(C), guanin (G) och tymin (T). Det forsta Sanford gor i boken ir att
forsoka forklara hur mycket information gendémet innehaller. Det finns
inget minskligt informationssystem som ir si omfattande att det mot-
svarar informationen i genémet hos den enklaste organism, for att inte
tala om det minskliga genémet. Han forklarar med en enkel liknelse:
monteringsanvisningen till en leksakskirra innehéller information for
att sitta ihop den. Men den lilla monteringsanvisningen dr bedrigligt
tunn. Skulle all information som krivs for att konstruera leksakskir-
ran samlas skulle det bli en ansenlig volym som inkluderar anvisningar
for framstillning av de ingdende delarna, stil, gummi och firg, samt
maskiner och verktyg for tillverkningen. Om man skulle samla all in-
formation som krivs for att bygga en modern bil skulle det fylla ett
litet bibliotek. All information som krivs for att bygga ett stridflygplan,
inklusive alla delar, datorer och monteringsband skulle fylla ett extremt
stort bibliotek. All information som krivs for att bygga en rymdfirja
utgor ett enormt bibliotek. Enligt mdnga motsvarar informationen hos
den enklaste organism minst den som krivs for konstruktionen av en
rymdfirja. Miangden information i ett enormt bibliotek skulle inte mot-
svara ens det som krivs for att konstruera den enklaste bakterie. Men
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bakteriens gendm innehiller all denna information. Ténk er sedan steget
i komplexitet fran en bakterie till en minniska. Den dr minst s stor som
steget mellan en leksakskirra och en rymdfirja. Det finns helt enkelt
ingen analogi i minsklig teknologi till komplexiteten i minskligt liv.
Gendémets mysterium 4r varifrin all denna information kommer.

Bokstiverna i "livets bok” utgors av extremt smé molekyler som kall-
las nukleotider, dessa bildar baspar i DNA:s spiralformade string. De
symboliseras med boktiverna A, C, G och T men kan dven sigas bok-
stavligen utgora bokstiverna i vir konstruktionsanvisning. Smé kluster
av nukleotider utgor orden i anvisningen, som kombinerade formar
gener (kapitel i konstruktionsanvisningen), som kombinerade formar
kromosomer (volymer av konstruktionsanvisningen), som kombine-
rade utgor hela gendmet (hela biblioteket). Den fullstindiga DNA-sek-
vensen hos minniskan innehaller 3x10° baspar. Men genémet ir inte
bara en string bokstiver som kodar en linjir serie instruktioner. Gené-
met ir fullt av 6verlappningar, slingor och grenar. Det innehéller gener
som reglerar andra gener som i sin tur reglerar andra gener. Genémet ir
ett dynamiskt, sjilvreglerande, multidimensionellt informationssystem.
Det finns inget minskligt informationssystem som ir s omfattande och
komplext att det ens gar att borja jimfora med gendémet. Dessutom
ryms hela denna mingd information i cellkirnan som ir si liten att
den inte syns for 6gat. Kroppen bestar av 100 biljoner celler, var och en
med en komplett uppsittning av detta enorma informationssystem (en
biljon 4r 1 f6ljt av 12 nollor).

Var kommer da all denna information ifrin och hur kan den bibehal-
las? Evolutionsteorins svar 4r tva trossatser, dels att den forsta uppsitt-
ningen information till den enklaste organismen har uppstatt spontant,
dels att livet idr ett resultat av slumpmissiga mutationer pd molekylir
niva filtrerade av urvalet som verkat som ett reproduktivt filter pa hela
organismen.

Moutationer

Mutationer ir slumpmissiga skrivfel i instruktionen och uppstéir pd mo-
lekyldr niva. Dr Sanford gor édter jimférelsen med konstruktionsanvis-
ningen f6r leksakskdrran. Alla som provat skriva av en text med ett ord-
behandlingsprogram kinner igen liknelsen. Konstruktionsanvisningen
ska kopieras av en skrivare. For varje ging han skriver av konstruktions-
anvisningen smyger det sig in slumpmissiga skrivfel (mutationer). Bara
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de konstruktionsanvisningar som resulterat i de basta kirrorna kopieras
i fortsittningen (naturliga urvalet) men f6r varje ging informationen
kopieras pa nytt smyger det sig in nya slumpmissiga skrivfel. Evolu-
tionsteorin malar upp ett scenario dir leksakskirran pé grund av slump-
missiga skrivfel i monteringsanvisningen utvecklas till en bil, ett flyg-
plan och dven en rymdfirja. Men liknelsen haltar eftersom en minniska
ar mycket mer komplex 4n nagon kind teknologi. Kanske kommer man
nirmare om man tinker sig att leksakskirran utvecklas till ett rymd-
skepp med “warp-speed” och “holodeck”. Kan slumpmissiga skrivfel
och selektiv kopiering dstadkomma detta? Kom ihdg att varken skriva-
ren som kopierar monteringsanvisningen eller domaren som viljer vilka
kirror som dr bist har nagon intelligens. Deras sammanlagda IQ 4r noll.
Inte heller har deras arbete nagot syfte eller mal. Visst verkar péstiendet
mdrkligt att slumpmissiga skrivfel och selektiv kopiering kan forvandla en
leksakskirra till etr rymdskepp helt utan bakomliggande intelligens, syfte
eller design? Men det motsvarar vad den biologiska evolutionens primdra
axiom pdstdr. Verkar det trovérdigt?

Dr Sanford gir vidare med att visa att de allra flesta mutationer ir
skadliga. De flesta hilsofrimjande atgirder i samhillet syftar till att mi-
nimera mutationer. Att minimera mutationer minskar risken for cancer
och andra degenerativa sjukdomar. Den direkta orsaken till att vi ald-
ras och dér 4r mutationer pa molekylir niva. Vid varje celldelning sker
minst en mutation (skrivfel i den genetiska informationen). Till slut
har det ackumulerats s& manga mutationer i vara celler att vi upphér
att vara levnadsdugliga, eller si utvecklar vi cancer eller ndgon annan
sjukdom som dndar livet. Det finns en DNA-reparationsmekanism men
ménga mutationer slinker igenom denna mekanism. Mutationstakten
hos minniskan 4r fenomenalt hog. Varje minniska introducerar minst
100 nya skadliga irftliga mutationer som fors vidare till barnen, som
i sin tur bidrar med ytterligare minst 100 nya skadliga mutationer till
sina barn. Skadliga mutationer ackumuleras generation efter genera-
tion. 2-3% av alla barn f6ds idag med synliga skador och 6ver 6000
arftliga sjukdomar finns klassificerade. Dezta dr bara toppen av ett isberg.
De flesta genetiska skador ar sd diffusa att de inte kan identifieras. Finns
det da ndgra nyttiga, vilgorande mutationer? Ja, kanske, men de ir lik-
som de flesta skadliga mutationer nira nog omirkliga hos individen och
kan dirfor inte bli foremal for det naturliga urvalet. Férhillandet mellan
nyttiga och skadliga mutationer beriknas till en pd miljonen. Om en
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nyttig mutation uppstar ir den genast utsatt for nya skadliga mutationer
och gér dirfor snart forlorad. Vi dr déende, liksom minniskosliktet ar
déende, pi grund av mutationer. Allt levande dr utdéende pa grund av
skadliga mutationer. Historien och fossil berittar om en tid di min-
niskorna levde lingre och djuren var storre. Fossil berittar historien om
arter som gitt under fore oss. Vi gir samma ode till motes. Genetisk
information gir forlorad generation efter generation. Till slut ar slikeet
inte overlevnadsdugligt.

Det naturliga urvalet

Kan di det naturliga urvalet komma till undsittning och vinda degene-

rationen till en utveckling? Det naturliga urvalet har ett grundliggande

problem. Mutationerna sker pa molekyldr nivi men det naturliga urva-
let verkar pa hela organismen, pd individer. Det naturliga urvalet maste
med andra ord anta eller forkasta en komplett uppsittning bestdende
av 6 miljarder nukleotider. Det naturliga urvalet kan aldrig identifiera
och filtrera enstaka mutationer. Sanford liknar det hela vid sagan om
prinsessan pa drten. Barn roas av att sagan ir sa fanig. Kunglighet eller
¢j - ingen kan kidnna en irta genom 13 madrasser. Men det naturliga
urvalet star infor ett 4nnu storre problem 4n prinsessan. Klyftan mel-
lan mutationer som sker pa molekylir nivd och individens duglighet ar
annu storre. Det krivs ett stort métt av tro for att pastd att moder natur
kontrollerar enskilda lisfel bland miljarder ytterst sma molekyler genom
att vilja eller forkasta individer. Det naturliga urvalet kan helt enkelt

inte identifiera enskilda mutationer pd molekylir niva. Urvalet sker i

begrinsad omfattning pa hela organismen. Men dven hir st6ter urvalet

pa problem:

- For det forsta finns det en kostnad med urvalet. Fertiliteten hos mén-
niskan ligger pa global niva pa mindre 4n 3 barn f6r varje par vuxna.
Det krivs for att ticka dven dem som viljer att inte skaffa barn,
forolyckas osv. Minskligheten kan knappt undvara nigra barn som
urvalet kan rensa bort utan att populationen minskar. Om urvalet
skulle rensa bort 50% av alla barn i en generation skulle populatio-
nen minska med 25%. Skulle ett si hért urval fortsitta generation
efter generation skulle minniskosliktet snart ga under. Sanford lik-
nar evolutionisterna vid tondringar som fitt lana ett kreditkort; de
tinker inte pd kostnaden. Det finns klara begriansningar f6r hur hard
selektionen kan vara pd grund av den biologiska kostnaden.
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- For det andra méste urvalet kunna identifiera en mutant for att kun-
na selektera bort den. Det 4r omajligt att identifiera birare av en viss
mutation pé nukleotid-niva utan att scanna hela populationen med
mycket dyra DNA test. Det gor inte moder natur.

- For det tredje finns det inget system i samhillet eller i naturen som
kan hindra birare av skadliga mutationer fran att fortplanta sig.

Det naturliga urvalet r viktigt men kan bara verka i mycket begrinsad
omfattning. Utan det naturliga urvalet skulle den genetiska informa-
tionen g forlorad i dnnu hastigare takt och sliktet d6 ut fortare. Det
naturliga urvalet 4r en broms f6r genetisk degeneration men langt ifrin
den allsmiktiga kraft som evolutionisterna tror. Det finns ingen kraft
som helt kan bromsa upp den genetiska degenerationen. Minniskoslak-
tets underging dr helt siker och férutbestimd pa grund av den hoga
mutationstakten. / det linga loppet kan minniskoslikter overleva bara om
det finns en for forskningen okind fundamental kraft som motverkar gene-
tisk degeneration.

Det mesta av den hoga kostnaden for det naturliga urvalet slosas
dessutom bort till ingen nytta. Det beror pé att si ménga faktorer avgor
hur livet ska te sig och de flesta ir inte drftliga. Det naturliga urvalet
kan inte avgora vilken duglighet som ir relevant. Det dr f6r mycket
ovisentligt brus som stor signalen. Domaren som ska forkasta de da-
liga leksakskirrorna kan inte veta om de ér daliga pa grund av en dilig
monteringsanvisning eller slarv vid monteringsbandet. Prinsessans kin-
sel stors av klumpar i stoppningen pa madrasserna s hon far svart att
identifiera drtan. Den dugligaste kanske har en liten férdel nir det giller
att fortplanta sig. Men duglighet har mycket lig grad av irftlighet. Den
frodigaste plantan behover inte komma fran det bista froet utan frin det
fr6 som rikat hamna i bist jordman. Urvalet sker inte heller i naturen pa
samma sitt som nir en genetiker arbetar med vixtforadling. Vixtforad-
laren kan stilla upp kriterier f6r vilka vixter som héller méttet och rensa
bort alla andra. Men i naturen sker inget sddant urval. Snarare Gverlever
och fortplantar sig den som har mest tur. Om en val simmar in i ett
stim kriftdjur och slukar hilften si har moder natur inte dragit en skarp
linje mellan 6nskvirda och odnskade kriftdjur sa att bara de dugligaste
overlevt. Om fiskar dter upp en mingd grodigg sa dter de inte bara dgg
som skulle ha blivit svaga individer. Om sedan faglar dter en mingd
yngel sd dter de inte bara yngel som skulle ha blivit svaga individer. Om
sedan manga yngel dér i propellern pa en motorbat sd 4r det inte bara de
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svagaste som dor. Den som har mest tur 6verlever. Och som sagt, dug-
lighet beror pa si minga olika faktorer, de flesta inte érftliga. Ett urval
pa grund av duglighet har vildigt lite med 4rftliga egenskaper att gora.
Det naturliga urvalet kan inte ens forhindra att genetisk information gar
forlorad genom mutationer och sliktet lingsamt dér.

Kan mutationer skapa fungerande ny information?
Den egentliga frigan vid prévningen av evolutionsteorins grundsats
dr om mutationer kan skapa ny information som fungerar i sitt sam-
manhang. Tanken var ju att slumpmassiga skrivfel i konstruktionsanvis-
ningen till slut skulle resultera i en fungerande bil, ett flygplan, och till
slut ett rymdskepp. Vem forestiller sig att slumpmissiga skrivfel i mon-
teringsanvisningen for leksakskirran ens resulterar i en fungerande tre-
hjuling. Aven om slumpmissiga skrivfel skulle resultera i beskrivningen
av ett par trampor si fungerar de inte utan att hela konstruktionen ir
avpassad for drivning pa framhjulet med ett par trampor. Det dr nigot
helt annat 4n kirrans konstruktion. En trehjuling dr en komplex helhet
som bara fungerar om alla delar 4r avpassade till varandra. Ett par tram-
por gor ingen trehjuling. Det maste finnas en sits och tramporna maste
sitta pa framhjulet osv. Nukleotiderna 4r bokstavligen bokstiverna i var
konstruktionsanvisning. Ingen av dem har mer virde 4n nigon annan,
pa samma sitt som ingen av bokstiverna i alfabetet har mer virde in
nigon annan. De fir sin betydelse bara i sitt ssmmanhang. Minniskan
ir en komplex helhet. Ett slumpmissigt skrivfel i den genetiska infor-
mationen kan aldrig astadkomma en gen, reglerad av andra gener, som
forbittrar konstruktionen. Mutationer och urval kan aldrig ndgonsin ska-
pa en enda fungerande gen. Kom dessutom ihdg att de flesta mutationer
ar s subtila att de inte ar foremal f6r urvalet. Kom dessutom ihdg att de
skadliga mutationerna 4r en miljon ginger s vanliga som de mojligt-
vis godartade. Varje godartad mutation 4r démd att ga férlorad genom
nya mutationer. Dessutom hinner sliktet g under innan en mutation
som uppstitt hos en individ fatt genomslag i hela populationen. Hur
linge tror du det tar innan dina arvsanlag paverkat hela minskligheten?
Evolutionsteorins grundsats att liver har utvecklats genom mutationer pa
molekylir nivd favoriserade av urvalet som verkat pd hela organismen kan
bevisas vara falsk genom dessa argument.

Sanford avslutar sin framstillning med dessa ord: Vad 4r mysteriet
med gendémet? Mysteriet dr dess blotta existens. Information och kom-
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plexitet som overgar minskligt forstdnd dr programmerad i ett utrymme
som dr mindre 4n en osynlig prick. Mutationer/urval kan inte ens borja
forklara detta. Det 4r helt klart att vart genom inte kan ha uppstétt spon-
tant. Ar inte detta ett enormt mysterium — virdigt vir eftertanke?

I den sista utgdvan av boken finns dven fem bilagor.

1.

94

I den forsta citerar Sanford ledande genetiker som omfattar evolu-
tionsteorin. Citaten visar pa svagheten i evolutionsteorins primira
axiom. Citaten visar helt enkelt, med deras egna ord, att evolutions-
teorin inte fungerar.

Den andra bilagan ir ett f6rsok till matematisk berikning av hur
ménga nukleotider som kan vara féremal for urval pd en och samma
gang.

. Den tredje bilagan diskuterar livets helhet. Ett pussel utgor en helhet

men inte en sandhog, fast bada 4r uppbyggda av manga sma delar.
Reduktionism férnekar helheten, ser bara delarna. Evolutionsteorins
grundsats att livet uppkommit genom mutationer av enskilda nu-
kleotider dr extrem reduktionism tillimpad i biologin. Den bortser
fran livets helhet som ar sa uppenbar for alla.

Den fjirde bilagan svarar pa fragan om férdubbling av gener kan 6ka
den genetiska informationen. Svaret ar nej. Att siga samma sak tva
ganger innebir inte att man tillfér ny information. For det mesta
innebdr férdubbling av kromosomer att individen blir livsoduglig,
mindre kromosomer som fordubblas innebir svara handikapp ex-
empelvis mongolism. Men det finns vixter med dubbla genuppsitt-
ningar som s att siga har en uppsittning gener sikerhetskopierade
och dr dirfor taligare om mutationer forstor ldsbarheten i den ena
uppsittningen.

I den femte och sista bilagan gir Sanford i svaromal mot tre tinkbara
invindningar mot hans argument. Det ena motargumentet ir att
misslyckandet med det primira axiomet inte utgor nagot allvarligt
hot mot evolutionsteorin. Man siger att mutationer/urval ar bara
en av flera mekanismer i evolutionen och dirfor inte avgdrande for
evolutionsteorin. Detta ir helt fel. Det finns bara en mekanism i
evolutionen och det dr det primira axiomet: mutation/urval. Det
finns flera slags mutationer och flera slags urval men det finns bara en
grundliggande mekanism i evolutionen: mutation/urval. Om den
ar falsk kvarstdr bara en teori utan hillbar mekanism. Darwin’s enda



nyskapande idé var att den primira skapande kraften i naturen var
det naturliga urvalet. Men han hade ingen uppfattning om genetik
eller mutationer och hade dirfor ingen uppfattning om vad som i
sa fall skulle vara foremal for “urval”. Forst langt senare kom neo-
darwinister att férena genetik, mutationer och naturligt urval och pa
s sdtt skapa ett nytt forskningsfilt: populationsgenetiken. Men alla
former av darwinistiskt tinkande hinger pa denna enda mekanism:
mutationer/urval. Degeneration dr den exakta motsatsen till evolution.
Diirfor dr det uppenbara faktum att gendmet degenererar dodsstoten for
evolutionsteorin.

Det sistnimnda kidnns mycket befriande. Det finns méinga bra bocker
till forsvar for skapelsetro som presenterar minga argument mot evo-
lutionsteorin. De har ett gott syfte och har en viktig uppgift att fylla.
Men jag kan tycka att argumenten om varenda vinge, fjider och fena i
skapelsen ir trottande. Behovs verkligen alla dessa argument om det f6r
det forsta dr omdaijligt att liv uppkommer spontant, och f6r det andra ir
omojligt att livet kan utvecklas genom mutationer och naturligt urval?
Sanford visar med logiska argument grundade pa de senaste ronen inom
genetiken att evolutionsteorins grundliggande axiom ir falskt. Darmed
faller hela deras byggnad som ett korthus, eller som Sanford sjilv ut-
trycker det: “oavsett konsekvenserna maste jag siga det hogt: kejsaren
har inga klider!”

Stefan Hedkvist
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